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i ) JUGEMENT CORRECTIONNEL

A l'audience publique du prononcé du détibéré du Tribunal Comrectionnel de Paris le
5 JANVIER DEUX MILLE VINGT-SIX,

Composé de

Président ; Mongieur Thierry DONARD, ler vice-président adjoint,
Assesseurs :  Madame Martine TIMSIT, vice-présidente,

Madame Claire CAMUS, juge,

tHyawinl
Asmsﬁs de Madame Amélia HASSANI, greffidre,

TAESTA
e 1 préﬁence de Madame Camille POCH, subs‘utut du procureu,

2Rk

vl 'qudience publique des débars du Tribunal Corvectionnel de Paris les VINGT-SEPT
siqur.-hfbl V[NGT HUIT OCTOBRE DEUX MILLE VINGT-CINQ,

3 Wdg

salainng gt ‘ffbomposé de
Président . Monsteur Thierry DONARD, ler vice-président adjoint,

Assesseurs - Madame Martine TIMSIT, vice-présidente,
Madame Claire CAMUS, juge,

Aséismumc Amélia HASSANI, greffitre,

En pnéseh‘ee ziie Monsneur Hervé TETIER, procureur de la République adjoint,
A oiRna

a’ étéﬁm b Laffaire

w4 M
NTR e

Monsieur le PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE, prés ce tribunal, demandeur et
poursuivant

ET
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—Dolvenule
Madame Brigitte MACRON A LAY ol *(" A5 .0l Bl

Demeurant : 55, e du Faubourg Saint Hofor® Pt PARIS

non compurante, représentée par Maftre Jean ENNOCHI, avocat au barreau de
PARIS et Maitre Olivier ENNOCH], avocat au barreau de PARIS, lors de {'audience
des débats,

non comparante, représentée par Maitre Jean ENNOCHI, avocat au barrean de
PARIS et Muitre Olivier ENNOCHI, lors de I'audience du prononcé du délibéré,

PARTIES INTERVENANTES : ghgamelo: .
Madame Nathalic REY, ditc Natacha REY Vs

Demeuran Mrfublror | L-Z
Parte Gviiede: 0% . OA- ¢
non-comparante, repréventée par Maitre Frangois DANGLEHANT, avocat au
barreau de BOBIGNY, lors de l'audience des débats,

non-comparante, représentée par Maitve Frangols -DANGLEHANT, avocat au
barreau de BOBIGNY, lors de 'audience du prononcé du délibéré,

*A%

Association DEFENSE DES CITOYENS
Association enre, istrée sous le N°16109470 2 la Préfecture d’ Antony le 13/01/1998

Demeurant .

Représentant légal : Claude KARSENTI Paa A ogg; pasilp

Non représentée, lors de U'audience des débats, /dl. Y W
Non représentée, lors de U'audience du prononcé du déf:bere,

T W &S QTO{&B Hel

Monsieur Stéphane ESPIC Prévennle:

Demeurant Resplo; ! ﬁ_

» . . es.on. R0IG,
comparant, non assisté, lors de l'audience des débats, mc"‘""‘
non comparant, non représenteé, lors de 'audience du prononcé du délibéré, M

L2 2]

PREVENU : pivenate: A 3. 01. <026

o R el
Nationalité . frangaise A‘Wlf

Siwation familialc
obvtf;

Situation professionnclic:
M Pmb i¢ ou

Antécédents judiciaires: jamais condamné _ A3.04. 2026
Demeurant (RN

Situation pénale’ libre

comparant assisté de Malire Jean-Clande FABBIAN, avocat au barreau &’ ANNECY,
lors de l'audience des débats,
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comparant assisté de Maitre Jean-Claude FABBIAN, avocat au barreau d’ANNECY
substitué par Maitre Hugo YOKOYAMA avocat au barreau de PARIS, lors de
l'audience du prononcé du délibére,

Prévenu du chefde : '

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN DUN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE QU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET

UNE REGBADy11)n DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 22 aofit 2024 au
s oot
L ” mivmic: OB O 202G
I, PR CQ spioe f .
23 Bl b, facta
PREVERY? . hiieer Qo

éréme
né —Dtvengli
Nati —CidRetpries
Situation familiale aoreL: TnCedaest
Situation professionne Jrikiysitatl o8 o\ .06
Antécédents judiciaires : jamais condamne

Demeuran:
Sitwation e ' libre

comparani assisté de Maitre Maud MARIAN avocate au barreau de PARIS, lors de
l'audience des débats,

non comparan! représemté par Maitre Maud MARIAN avocate au barreau de PARIS
substitué par Maitre Jéréme-Marc BERTRAND avocat au barreau de Paris. lors de
l'andience du prononcé du délibéré,

Prévenu du chef de :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AURUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
ool PGS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
:l‘JNF:,DEERADA’l'ION DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 16 mars 2024 au
k fbmbre 202

TR A

sl

A
NumF Jean-Christophe
Nationalite - [ran gaise
Situation familiale |
Situation professionndlc
Antécédents  udiciaires: jamaisco ne

Demeurant

Situation pénale : libre

comparant assisté de Maitre Dylan SLAMA, avocat au barreau de PARIS, lors de
{'audience des débats,
non comparant, non représenté, lors de l'audience du prononcé du délibéré,
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10eme Ch.

Préveau du chef de :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUFPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADATION
2021 av 17 septembre 202

q:i I‘ilirl "i,iq iE VIE faits commis du 22 décembre

Préveau e ; Q.(cvi_ &G

Pertie-Grvilede
‘ i APPEL; oy
Wit s mh ,~3ME’*¢
AINOEAARNLS ) UDICIAINES Jamays condamné “whede: a4, _"20’24
e ————
S&ﬂﬂ.{f??f“""’ : libre

st oliviD ol

":c;‘;nocomparanl représenté avec mandat par Maitre Karim FORAND avocat au
barreau de PARIS, lors de "audience des débats,

non comparant représenté avec mandar par Maitre Karim FORAND avocat au
barreau de PARIS, lors de Paudience du prononcé du délibéré,

Prévenu du chefde :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN DUN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET

UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 28 aofit 2024 au
6 octobre 202
- prtvenute: 08 .04 909{'0"
APPEL: $7u4 : Q_QAM

PREVENUE e, i 1B

VE, H
Nom - ROY Amandine
née

Nationalité : frangaise

—Chirfoopele:
Situation familiale ‘ v st
Situation professionnelle : M. Public ou
Antécédents judiiies - = =73 Pevesiele: 98 . Ol . DG
Demeurant

Situation pénale: hibre

comparante assisté de Maitre Maud MARIAN avocate au barreau de PARIS, lors de
l'audience des débats,

comparante assisté de Maitre Maud MARIAN avocate au barreau de PARIS substitué
par Maitre Jérome-Marc BERTRAND avocat au barreau de Paris, lors de U'audience
du prononcé du délibéré,

Prévenue da chef de :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
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10eme Ch.
PROPQOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADAq -y 13s CONDITIONS DE VIE faits commis les 9 février 2023 et
3 novenbes 2024 AR

e

PREVENUE : /oaﬁ ™ ,ﬂ,rzs biod
e e
Nati ranga

Situation familiale, APPRL: W

Situation professionne M. Publicon

Antécédents judiciaire *,amais condamnée Futeamieler /13- Q4. <8R0
Demmw_
Situation pénale. hbre

Hnon comparante représentée avec mandat par Maftre Karim FORAND, avocat au

barrean de PARIS, lurs de l'audience dey débats,
non comparante représentée avec mandat par Maftre Karim FORAND, avocat au
barreau de PARIS, lors de Uaudience du prononcé du délibéré,

Prévenue du chefde :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
1 &WPUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE *
F3PRGPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
l}l}!ﬁ BRADATION DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 8 juillet 2024 au
w30 septembre 2024

e priverate: 09.04. I
sslquR .!.-D
s 1 IREVENU : :nglf\a/@ Aok
(L1) U L2
i 2N om 1 j ean-Luc wj WL‘F
ation {ranca ~Prévesnde: i
Wit

Situation familiale —w

Situation professionnelle m M Publicon

Antécédents judiciaires | cond amné unmcminie: £9.01. Salle

L I ———————

Situation pénale : libre

comparant assisté de Maftre Carlo Alberto BRUSA avocat au barrean de PARIS et
Maiftre Hugo YOKOYAMA avocat au barreau de PARIS, lors de 'audience des débats,
non comparant, représenté, Maitre Hugo YOKOYAMA avocat au barreau de PARIS,
par lors de U'audience du prononcé du delibéré,

197 verda?

w'du chefde:

HﬁR,C,gLEﬁENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
ARLRRIBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
Ugj éem DATION DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 27 aodt 2024 au

d

1w 28T M
sef e vl (I
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PREVENU :

m. Jean-Christi he

. “Ar®

Situation familiale
Simalim;pmf?ssiom
Améetdénts fudj iaires : j né

Deme}xmu
Situation pénale : libre
19t Jmm 2
nbu—'comparqiu. Hont représenté, lors de l'audience des débats,
nom-gmnpamm‘, non représemté, lors de l'audience du prononcé du délibéré,
T CATAR I
Prévenn du chefde:
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET

UNE DEGRAD. N DES coND ITIONS DE VIE faits commis du 28 aoit 2024 au
1 ototr 20>

E Lt ]

PREVENU :
Nom : POIRSON Aurélien prvenule: AG-OA. 2026
“Ge-Roep-ee, ( 4=
I o Dl s Lok

Situation farmhale: écrivain —DartioGiviele: 'P“'l""q*‘" )
Situation professionnell”

aiesneAntécédents yudy ciaires :famals con amné —Prévewier

qed "Dcmeumntb —GrviRarprior

5 Sltﬁatlbn pénale: libre m:T’moL@v\b

e ninte: AS H200(
mmpamm assisté de Maiire Luc BROSSOLLET avocat au barreau de ARI S, lors

dé 7 ‘awdience des debats,
nou s comparant, non représenté, lors de 'andience du prononcé du délibéré,
L. a5
R Prévent du chefde :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE -
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBIJET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE faits commis du 2 septembre 2023

au 14 septembre 2024
22
premate: 05 ©F . RO .
i AvPRL: ?ﬂaw Aus Lol
Nom : SCHOLLER Bertracd BF.
mem-k M[‘&“
11 gLise
Sntuauon famlhale q SO
Situation professionnelle entrepriss m‘l&i?:’ﬂ"

Antécédents|udiciaires : jamais condamné M.MB:W
Demcurs s "o tnicie: OS O DodC

Situation pénale’ libre
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10eme Ch.

comparani assisté de Maitre Jérome-Marc BERTRAND avocat au barreai de PARIS,
lors de I'andience des débats,

comparant assisté de Maitre Jérome-Marc BERTRAND avdcal uu burreau de PARIS,
lors de l'andience du prononcé du délibéré,

Prévenu du chef de :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET

UNE DEGRADATION DES G-, NDly1; NS DE VIE faits commis du 19 aoGt 2024 au
10 septembre 2024 &

k%

PROCEDURE

2025 a été notifiée & Jérdme ¢ 6 mars 2025 par un agent ou un officier de
police judiciaire sur instruction du procureur de la République et avis lui a été donné de
son droit de se faire assister d'un avocat. Conformément a 1'article 390-1 du code de
procédure pénale, cette convocation vaut citation & persanne.

Une convocation & ['audience du 10|'uillet 2025 et A l'andience des 27 et 28 octobre

L’afTaire a été appelée & |'audience de misc en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Jérémc- a comparu & V"audience assisté de son conseil ; it y a lieu de statuer
contradicloirement & son égard.

Il est prévenu :
Pour avoir & Paris et 4 Annec; entzre lo 22 aofit 2024 et le 05 novembre
2024, en tout cas sur le terntowe national et depuis temps non couvert par la
prescription, harcelé Brigitte MACRON, par des propos ou comportements répétés
ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses conditions de vie se traduisant
par unc altération de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de
travail, en l'espéce en publiant sur X (anciennement Twitter) depuis le compte «
@PouetToima » plusieurs publications malveillantes 4 |'égard de Madame Brigitte
MACRON dont notamment celles concernant les propos suivants :
Le 22 aoiit 2024 : la republication d'un twect du compte « VERITY France »
montrant une capture d'écran d'une émission de TF1 avec Alba Ventura commentée
en ces termes * « En 3 minutes cette histoire s'améte, quelques photos d'enfance et
'affaire est finie. Quel homme admettrait que sa femme soit ainsi roulée dans la boue
pendant des années en ayant les preuves que ce qui est avancé est faux ? » ;
Le 23 aofit 2024 : |a republication d'une photo de la familie Trogneux par le compte
Frederic Amoudru critiquant {a thése selon laquelle Madame MACRON serait Jean-
Michel Trogneux, et ce en ces termes : « Le type se croit tellement intelligent avec
#BFMWC et #VenturaAlba comme source il cn sait plus que des dizaines de
personncs qui ont enquété durant des mois, essuyé arrestations, pressions,
harcélements Encore un qui en 39-45 aurait été fier de collaborer avec l'occupant » ;
Le 28 ao(t 2024 : « Les village people en charge de la cérémonie  Tu m'étonnes que
¢ malaisant Une ultra minorité de détraqués ont pris tous les pouvoirs a Paris  Qui
doute de la bite & Brigitte ? Qui doute du iravers psychiatrique de Macron ? » ;
Le 02 septembre 2024 : la republication d'un tweet du compte « Le Déclencheur »
comportant ke message suivant! « Brigitte Macron est un homme. L'intégralité de
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I'entretien de Xavier Poussard (@faitsetdocs) par @realcandaceQ en VF ou
VOSTER : Jaffirme donc au public que Brigitte Macron est un homme qui s'appelle
Jean-Miche! Trogneux, qui st né le 11 février...; il avait 14 ans...; » avec une image
en fond noir supportant I'inscription suivant : « Content warning : Sensitive content
X labeled this post as showing sensitive content. » ;

Le 12 septembre 2024 : en commentaire d'une publication de Mike Borowski
{présentatewr d'une émission complotiste diffusée sur la chaine Youtube «
Géopolitique Profonde ») qui annonce que Natacha Rey est déclarée coupable de
diffamation publique sanctionnée d'une amende de 500 euros avec sursis et
condamnée & verser avec Amandine Roy les sommes 8000 euros pour Madame
Macron et de S000 euros en faveur de Jean-Michel Trogneux pour le préjudice moral,
le commentaire suivant : « Et quand il scra révéié de fagon incontestable que Brigitte
et JM sont la méme personne le juge rembourse la prune 7 » ;

Le 13 seplembre 2024 : En commentaire d'un tweet du compte Fil Rouge France
annongant la condamnation pour diffamation de deux femmes pour avoir propagé la
rumeur selon lagquelle Madame MACRON était en fait Jean-Michel Trogneux, le
propos suivant : « BEN NAN Comme prévu tous les médias poubelles mainstream
utilisent cette décision pour faire croire que Brigitte n'est pas un horme alors que la
plainte ne portait absolument pas sur ga Brigitte avait soigneusement éviter de porter
plainte sur les accusations de trans » ;

Le 10 octobre 2024 : A la suite d'un tweet de I'émission Touche Pas & Mon Poste
(émission de Cyril Hanouna) annongant que Tiphaine Auziére (filles de Madame
MACRON et nouvelle chroniquense dans ladite émission) répondrait & toutes les
questions concemant l'excuse de minorité, le compte incrimine apporte le
commentaire suivant : « ¢a doit pas éire facile tous Ies jours pour elle de cacher que
son pére est & I'Elysée couchant avec le président »;

Le 30 octobre 2024 : Le compte incriminé partage un tweet de Frangois Ducrocq,
qu'il accompagne de 4 émoticdnes ‘visage mort de rire’, d'une photo de Madame
Macron portant une robe dont un pli au niveau de Fentrejambe présenterait une sorte
de protubérance que l'internaute commente en ces termes : « Faut tout de méme
avouer que Brigitte&#8230; non rien » ;

Le 05 novembre 2024 : A la suite d'un rweet en date du 04 novembre 2024, du compte
Didier Maisto comportant le message suivant : « J'ai pécho un gamin, 1ls sont cons,
les gens, aussi, 2 vouloir toujours tout compliquer. », le compte incriminé ajoute le
commentaire suivant ; « ¢a manque de précision « J'ai pécho un gamin, je lui ai pété
1a rondelle avant de lui Jaisser péter la mienne » »,

Avec cette circonstance que les faits ont été commis par l'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ARI.222-33-2-2 ALS5 4°, AL.1AL2,AL3.AL4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 ALS, ART222-44, ART.131-26-2,
ART.131-35-1 C.PENAL.

LS

Une convocation 4 ’audience du 10 juillet 2025 et & Vaudience des 27 et 28 octobre
2025 a été notifice (NN !- 6 mars 2025 par un agent ou un officier de
police judiciaire sur mstruction du procureur de la République et avis lui a été donné de
son droit de se faire assister d’un avocat, Conformément 2 Pasticie 390-1 du code de
procédure pénale, cette convocation vaut citation & personne.

L’affaire a ét¢ appelée a Yaudience de mise en état du 10 juiliet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.
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10eme Ch.

H érome a comparu 4 I’ audience assisté de son conseil ; il y a lieu de
ucr contradictoirement & son égard.

1l est prévenu.
Pour avoir & Paris et & Tarbes, entre le 16 mars 2024 et ie 13 septembre 2024, en tout
cas sur le territoire national et depuis temps non couvert par la prescription, harcelé
Brigitte MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant pour objet ou
pour effet unc dégradation de ses conditions de vie se traduisant par une altération
de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail, en 'espéce en
publiant sur X (anciennement Twitter) depuis le compte « @ Clave)! » plusieurs
publications malveiliantes i 'égard de Madame Brigitte MACRON dont notamment
celles concernant les propos suivants ;
Le 16 mars 2024 .. la republication d'une publication reprenant des déclarations de
Candace Owens indiquant qu'elle miserait toute sa « réputation professionnelle » sur
le fait que Madame Brigitte MACRON serait en réalité un homme ;
Le 16 mars 2024 : {e compte incriminé informait ses followers que « Faits et
Documents » venait de publier une vidéo sur Madame Brigitte MACRON ;
Le 16 mars 2024 . « Brigitte prenez-vous une photo avec voire frére Jean-Michel et
promis on ne parle plus. Une seule photo c'est pourtant simple. #brigittegate,
@RealCandaceQ » ces propos étant accompagné d'une photegraphie du couple
présidentiel s'embrassant ;
Le 20 mars 2024 : « Demain Emmanuel Macron organise a I'Elysée le concours de
celui qui a la plus grosse. Sa femme a tenu a participer » ;
Courant mars 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de «
Géopolitique profonde » sur le licenciement de Candace Owens du média américain
The Daily Wire pour avoir osé parler de V'affaire #leanMichel Trogneux » ;
Le 27 mars 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de « Géopolitique
profonde » indiquant que l'affaire Jean-Michel TROGNEUX ne cessait de faive
couler de I'encre avec des photos de Madame Brigitte MACRON et de Monsieur
Jean-Michel TROGNEUX lorsqu'ils éiaient jeunes puis plus fgés.
Le 27 mars 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de «
@TvCampagnol » comprenant les propos : « On reconnait bien Balkani et Jean-
Michel mais Sardou est méconnaissable », ces propos étant accompagnés d'une
photographie en noir ¢t blanc de trois jeunes gargons sur une plage ;
Le 31 mars 2024 : Le compte incriminé a retweeté unc photo de Madame Brigitte
MACRON marchant sur les quais de Seine accompagnée de ses gardes du corps en
la commentant en ces termes : « A cdté les gardes du corps font un peu efféminés. »
Le 19 avri] 2024 : Le compte incriminé a commenté une photograhie publiée la veille
de Madame Brigitte MACRON et de Monsieur Bemnard MONTIEL qui lui fait un
bisou sur la joue, en ces termes : « Parce que @bemard_montiel aime faire des
concours « de celui qui pisse les plus loin » avec Brigitte » ;
Le 20 avril 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication annongant que la
mére de Monsieur Emmanuel MACRON &tait médecin-conseil & la sécunté sociale
en charge du suivi des personnes transgenres en I'a commentant ainsi : « Ca ne
s'invente pas » ;
Le 16 juin 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de « Mike
Borowski » {Géopolitique profonde) qui souhaite une « bonne féte 4 tous les papas
» avec une photographie de Madame Brigitte MACRON en haut des marches de
I'Elysée ;
Le 18 juin 2024 : fe compte incriminé a retweeté une publication de « @dictavenir »
annongant que Monsieur Emmanuel Macron avait répondu aux accusations de
transphobic par la gauche en déclarant qu'il ne pouvait étre transphobe alors que
Brigitte avait un calibre de 22 ¢m ;
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Le 24 juin 2024 : Le compte incriminé a retweeré une publication de «
@camille_moscow » d'une photo de Madame Brigitte MACRON posant sa main 2
hauteur de son sexe commentée en ces termes « Réflexe Homo sapiens » ;

Le 25 juillet 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de « Morad
Hattab » comprenant les propos : « Est ce que pour protéger votre conjoint Brigitte,
NEE j'an Michel TROGNEUX (opinion que j'assule) des affaires Epstein et Palmade
que ma plainte pour trafic de passeport d'enfants est bloquée par Gdarmanin ? » ;
Le 28 juiliet 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de « Cécile B, »
consistant en des photos de soirées « gays » ou « trans » commentée en ces termes :
« Ce gu'on retiendra de 10 années de Macron&#8230; La déchéance d'un pays
#MacronLaHonte, ¥WokeLympique, #Pedos, #J02024, #jcanmicheltrogneux » ;

Le 26 aodt 2024 : Le compte incriminé a retweeté une publication de « Pauline »
faisant la publicité de 'émission de Candace Owens et expliquant que ce n'est pas
une coincidence si Messieurs Justin Trudeau, Barack Obama, Volodymyr Zelensky
¢t Emmanuel Macron sont gays et que ce demier & un conjoint transsexuel pédophile ;
Le 28 ao(t 2024 : « Pour information Brigitte Macron est une pédophile jamais
inquiétée par la justice » « Pour information Brigitte Macron est une pédophile
Jamais inquiétée par la justice » |

Le 13 septembre 2024 : Le compte incriminé a retweeté une capture d'écran d'une
vidéo Alerte Enlévement parodiée, a la recherche de Jfean-Michel Trogneux,
accompagnée du propos : « porté disparu depuis les années 1980. ».

Avec cetle circonstance que les faits ont été commis par l'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par. le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ART.222-33-2-2 ALS5 4°, AL L AL2,AL3AL4
C.PENAL. et réprimés par ART.222-33-2-2 AL.S, ART222-44, ART 131-26-2,
ART131-35-1 C.PENAL

R

Une convocation a Paudience du 10 juillet202 et i l'audience des 27 et 28 octobre
2025 a été notifide a Jcnn-Christopld e 11 décembre 2024 par un agent
ou un officier de police judiciaire sur instruction du procureur de la République et avis
lui a é1¢ donné de son droit de se faire assister d'un avocat. Conformément & article
390-1 du code de procédure pénale, cette convocation vaut citation @ persanne.

L’ affaire a é1¢ appelée & I'audience de mise en état du 10 juitlet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Jean-Christopl- a comparu a 1’audience assisté de son conseil ; il y a licu
de statuer contradictoirement 4 son égard.

11 est prévenu :

Pour avoir & Paris ¢t & Thorigny sur Marne, entre le 22 décembre 2021 et le 17
septembre 2024, en tout cas sur le territoire national et depuis temps non couvent par
la prescription, harcelé Mademe Brigitte MACRON, par des propos ou
comportements répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses
conditions de vie se traduisant par une altération d¢ sa santé physique ou mentale,
sans entrainer d'incapacité de wavail, en I'espece en publiant sur X (anciennement
Twitter) depuis le compte « @HannibaleSmith » plusieurs publications malveillantes
4 I'égard de Madame Brigitte MACRON dont notamment celles concemant les
propos suivants :

Le 14 décembre 2023 : une republication d’une photographie d'une jeune gargon assis
sur une chaise, accompagné des # suivants #JeanMichel Trogneux ct #Brigitte
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10eme Ch.

Le & janvier 2024 . un photomontage représentant Mme Brigitte MACRON en
homme et Monsicur Emmanuel MACRON en femme, accompagné des hashtag
#JeanMichel Trogneux et #Brigitte Macron et posant la question de savoir si Madame
Brigittc MACRON est « toujours décidéc a attaquer le fait que les complotistes
croient qu'elle porte le calegon ? »

Le 10 juin 2024 : « On a bien un premicr ministre homosexuel et une premidre dame
de France transsexuelle, ol est le probléme ? » en réponse & un message de Benoit
HAMON sur les élections législatives ;

Le 19 juin 2024 : « Toi tu es bien dans la matrice, tu vas te réveiller avec la langue
de Macron dans l'oreille et fa main droite de Jean-Michel sur ta cuisse gauche »
Le 11 juin 2024 : « Brigitte remets ia poitrine [suivi de trois smileys] » cn réponse
au compte X « Avec Brigitte »;

Le 17 septembre 2024 : en commentaire d'une photographie montrant le président
de la République marcher dans la rue en compagnie de Madame Brigitte MACRON -
« Macron qui se proméne avec son pére est mieux comme information ». Avec cette
circonstance que les faits ont é16 commis par l'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais dun support numérique ou
électronique, faits prévus par ART222-33-2-2 ALS 4°, AL1ALZAL3AL4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 AL.5, ART.222-44, ART.131-26-2,
ART.131-35-1 C.PENAL.

*ee

Une convocation & V'audience du 10 juillet 2025 et a Faudience des 27 et 28 octobre
2025 a été notifiée & Philipp N ¢ 7 mars 2025 par un agent ou un officier
de police judiciaire sur instruction du procurcur de la République et avis lui a été donné
de son droit de se faire assister d’un avocat. Conformément a I'article 390-1 du code de
procédure pénale, cette convocation vaut citation 4 personne.

L’aftaire a été appelée & 'audience de mise en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025,

Philipp D ‘= vas comparu mais cst réguliérement représenté par son
consetl muni d’un mandat ; il y a lieu de statucr contradictoirement a son égard

Il est prévenu :

Pour avoir & Paris e1 2 Annecy, entre le 28 aoit 2024 et ie 06 octobre 2024, cn tout
cas sur le terntoire national et depuis temps non couvert par la prescription, harcelé
Brigitte MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant pour objet ou
pour cffet une dégradation de ses conditions de vie se traduisant par une altération
de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail supéricur, en
l'espéee en publiant sur X (anciennement Twitter) depuis te compte « @ Veritiste »
plusieurs publications malveillantes a I'égard de Madame Brigitte MACRON dont
notamment c¢lles concernant les propos suivants |

Le 28 aolt 2024 : « Je ne me fais aucun soucis étant donnée que Brigitte Macron cst
un/ une pédocriminel(elle). Loi Frangaise La pene encourue pour une aueinte
sexuelle sur un mineur de 15 ans est de 7 ans de réclusion (article 222-28, article
222-29 du code pénal). Elle passe a 10 ans de réclusion pour une agression sexuelie
sur un mineur de 15 ans avec circonstance aggravante telle quc la commission par
ascendant (article 222-30 du code pénal). S'il s'agit d'un viol, Ia peine encourue est
de 15 ans de réclusion criminelle. Elle est portée & 20 ans de réclusion criminelle si
la victime est un mineur de moins de 15 ans ou si les faits sont commis par un
ascendant, en réunion ou par une personne ayant autorité. » ;
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Le 11 scptembre 2024 : la publication de deux photos collées l'une 4 l'autre,
représentant sur celle de gauche Jean-Michel Trogneux jeune, e1 commentée en ces
termes * « Avant recyclage » ct sur celle de droite, visiblement transformée par une
IA, Madame Brigitte Macron figée d'une trentaine d'années présentant un visage
d'apparence masculine commentée en ces termes : « Aprés », ce montage étant
intitulé « Ecolo Bobo » et commenté en ces termes : « TOI aussi, recycie ton pédo » ;
Le 12 septembre 2024 : la republication du message suivant du compte « Marcel D.
» : « Affaire Brigitte Macron : Entretien avec Natacha Rey avant la décision de
Jjustice » accompagné une photo de Natacha Rey marchant dans la rue ;

Le lter octobre 2024 : Ia publication d'une capture d'écran d'une vidéo de Candace
Owens animant une de ses émissions qu'il commente en ces termes : « L'affaire
Brigitte Macron &#821 1; L'interview de Xavier Poussard » et qu'il accompagne d'un
Tien permettant d'accéder 4 'émission diffusée sur Youtube ;

Le 06 octobre 2024 : la publication d'une photo du couple présidentiel se tenant par
Ja main, accompagnée du propos : « Le coco Macron a demandé Varrét de l'envoi
d'armes 4 Israél pour qu'elles soient utilisées 4 Gaza. On te voit Macron, et ton mari
qui a l'air dégoiitant »,

Avec cette circonstance que les faits ont €16 commis par ['utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ARD222-33-2-2 ALS 4° AL.1AL2AL3AL4
C.PENAL. et réprimés par ART.222-33-2-2 AL.S5. ART.222-44, ART.131-26-2,
ART 131-35-1 C.PENAL.

L L2

Une convocation 4 I’audience du 10 juillet 2025 et & l'audience des 27 et 28 octobre
2025 a été noﬁﬁéem‘m andine ROY, le 4 février 2025
par un agent ou un officier de police judiciire sur instruction du procureur de la
République et avis lui a &é donné de son droit de se faire assister d'un avocat.

Conformnément 4 article 390-| du code de procédure pénale, cette convocation vaut
citation A personne.

L'affaire a €té appelée & laudience de mise en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

F dite Amandine ROY, a comparu 4 I'audience assistée de son
€0 5 1 y a lieu de statuer contradictoirement & son égard.

Elle est prévenue :

Pour avoir 4 Paris et & Angers, entre le 09 février 2023 et le 03 novembre 2024, en
tout cas sur lc territoire national et depuis temps non couvert par la prescription,
harcelé Madame Brigitte MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant
pour objet ou pour ¢ffet une dégradation de ses conditions de vie se traduisant par
une altération de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail,
en lespdce en -publiant sur X (anciennement Twitter) depuis le compte
« @AmandineRoy » plusieurs publications malveillantes & l'égard de Madame
Brigitte MACRON dont notamment celles concernant les propos suivants :

Le 09 février 2023 : « Chloé Frammery vous invite ce soir &
21h000dysseeodysee.com/Factchecking... Crowdbunker.crowdbunker.com/v/ i y9H

LEueFacebook.facebook.com/profile.php?...m.facebook.com/events/9278563... Twi
tter. w.com/FrammeryChloe...; avec une photo d'Amandine Roy, de Chloé Frammery
et de Brigitte Macron intitulée Fact-checking de I'Affaire Trogneux Voir plus » ; Le
9 février 2023 :« Excellent » en réponse & une image de Candace Owens postée par
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@RealcandaceO, portant un tec-shirt avec le visage de Madame Brigitte MACRON,
accompagné des propos suivants « I'm calling it now, Time Man of the Year »

Le 14 juin 2024 : « Merci Mr Flori, Vous 8tes un grand monsicur qui devrait &tre
remboursé par la sécu. », ces propos étant accompagnés d'une photographie de
Monsieur Patrick JUVET et de Madame Brigitte MACRON intitulée « Patrick
Trogneux ou Brigitte Juvet, saura-t-on un jour 7 » ;

Le 19 juin 2024 : « Son mdman, son femme...; Comprenez-vous mieux pourquoi ils
s'achament sur deux seulement femelles anatomiques ?..C'est qui les victimes déja ?
», ces propos faisant suite 4 un tweet indiquant que la profession de la mére de
Monsieur Emmanuel MACRON était « chirurgiennc référente nationale pour les
questions transgenres et intersexe ».,

Le 20 juin 2024 : « J'en parle ce soir en direct sur mes canaux.. youtube Facebook
Twitter Twich VK et bien sur ma chaine... » en commentaire d'un tweet demandant
ta raison pour laquelle aucun média n'évoque le procés qui oppose Madame Brigitte
MACRON a Natacha Rey ; )

Le 09 juillet 2024 . « delightful #AmandineRoy #LeBrigitte
#JeanMicheiTrogneux », ces propos étant accompagnée d'une republication d'un
tweet de Candace Owens portant un tee-shirt 4 leffigic dc Madame Brigitte
MACRON , Le 22 aoilt 2024 . « #TF) #AlbaVentura nous insulte sur TF1
longuement en tant qu'aggresseuse qui cachtonne sur Ie maillot bleu reaflé comme
un mec 2 l'entrejambe du Brigitte expliquant que la vérité constatable sont des
mensonges des cafards harceleurs d'extréme droite de la complosphére. » ;

Le 10 septembre 2024 : « Donc ils sont pénalement complices. », ces propos étant
accompagnés de la republication des propos suivants : « Boycottez-moi cette merde
» accompagnée de la photo de Madame Brigitte MACRON én couverture du Parisien
intitulée « Brigitte Macron est I'actrice surprisc dans la suite de la saison 4 d'Emity
in Paris » ;

Le 03 novembre 2024 : la republication des propos suivants : « L'Affaire Jean-Michel
Trogneux » @RealCandaceQ : André-louvis Auzitre, I'ex-mari de Brigitte Macron
n'a jamais été vu par quiconque. SDX Tentation 2024 ».

Avec cette circonstance que les faits ont été commis par I'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un suppost numérique ou
¢lectronique, faits prévis par ART222-33-2-2 ALS 4° AL ILAL2AL3ALA4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 AL.5, ART.222-44, ART131-26-2.
ART.131-35-1 C.PENAL.

"

Une convocation & 'audience du 10 uillet 2025 et & l'audience des 27 et 28 octobre
2025 a &é notifiée A cnrmen* & 4 février 2025 par un agent ou un officier
de police judiciaire sur instruction du procureur de Ja République et avis lui a été donné
de son droit de se faire assister d*un avocat, Conformément a Iarticle 390-1 du code de
procédure pénale, cette convocation vaut citation 4 personne.

L’affaire a ét¢ appelée & 'nudience de mise en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Christe! D -2 pas comparu mais est réguliérement représentée par son conseil
muni d’un mandat , il y a licu de statuer contradictoirement & son égard.

Elle est prévenue :
Pour avoir 4 Panis et 4 Longuenesse, entre le 08 juillet 2024 et courant septembre
2024, en tout cas sur le territoire national et depuis temps non couvert par la
prescription, harcelé Madame Brigitte MACRON, par des propos ou comportements
répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses conditions de vie se
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traduisant par une altération d¢ sa santé physique ou mentale, sans entrainer
d'incapacité de travail, en I'espéce en publiant sur X (anciennement Twitter) depuis
le compte « @PhotosPoemesTwitter » plusieurs publications malveiliantes & 'égard
de Madame Brigitte MACRON dont notamment celles concemant les propos
suivants .

Le 08 juillet 2024 : en republiant une publication de « @RealCandaceQ »
comprenant une photo de Candace Owens portant un tee-shirt floqué de la photo de
couverture du Time sur laquelle figure Madame Brigitte MACRON, commentée en
ces termes : « I'm calling it now. Time Man of the Year » |

Le 28 juillet 2024 : « Des nouvelles du co-créateur de Zoé Sagan l'autre étant décédé
subitement) Question - peut-on réussir a détruire définitivement la vérité quand clle
dérange 7 »

Le 19 aoilt 2024 : en republiant une affiche sur laquelle était inscrite : « Jo me ferai
vacciner quand Macron mettra Brigitte enceinte » et y ajoutait comme commentaire
le propos suivant : « Anticipation » ;

Le 28 aoiit 2024 : « Brigitte Macron est un homme a été lancé par le clan lui-méme
pr focaliser I'attention sur du ridicule et nous détourner du fait que quoiqu'il ou elle
50it, ¢'est un ou une pédophile. El rien sur le syndrome de Stockholm du président ?
Pourtant...avoir été inilié par un adulte... » ;

Aveg cette circonstance que les faits ont été commis par |'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ART.222-33-2-2 AL.S 4°, AL.1,AL.2,AL3,AL4
C.PENAL. et éprimés par ART.222-33-2-2 AL.5, ART.222-44, ART.131.26-2,
ART.131-35-1 C.PENAL.

%

Une convocation 3 I"audience du 10 juillet 2025 et & l'sudience des 27 et 28 octobre
2025 a été notifiée 4 Jean-Lug D ¢ |1 décembre 2024 par un agent ou un
officier de police judiciaire sur imnstruction du procureur de la République et avis lui a
été donné de son droit de se faire assister d’un avocat. Conformément 4 Particle 390-1
du code de procédure pénale, cette convacation vaut citation & personne.

L’affaire a été appelée & I'audience de mise en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Jean-Lu*a comparu & Paudience assisté de son conseil ; il y a lieu de
statuer contradictoirement 4 son égard.

[l est prévenu :
Pour avoir 4 Paris et a Culles les Roches, entre les 27 aoGt 2024 et le 10 décembre
2024, en tout cas sur le territoire national et depuis temps non couvert par la
prescription, harcelé Madame Brigitte MACRON, par des propos ou des
comportements répétés ayant pour objet ou pour cffet unc dégradation de ses
conditions de vie se traduisant par une aitération de sa santé physique ou mentale,
sans entrainé d'incapacité, en l'espéce en publiant sur X (anciennement Twitter)
depuis le compte "@jlm47063552M" plusieurs publications malveillantes & I'égard
de Madame Brigite MACRON dont notamment celles concernant les propos
suivants :
Le 27 aoft 2024 : * Allez ? Allez, on balance tout Macron et la bite & Brigitte,
Trudeau, ce vieux n?ud de Biden (...)";
Le 10 octobre 2024 : une republication des propos suivants " 1l est monté, it estmonté,
il est monté comme un cheval la la la la 2 la Ja Ia ", en commentaire d'une photo de
Brigitte Macron :
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Le |12 octobre 2024 - une republication d'une image de Madame Brigitte Macron et
du commentaire suivant * " Manipulation mentale digne de Psychose d'Hitchcock sur
TF1 : un monstre d'orgueil qui a ruiné I'Eta et empoisonné la vie de millier de frangais
se substitue 4 la parole de la fille , laquelie a osé pondre un “roman” o4 elle raconte
Yemprise d'un adulte sur un enfant. * ;

Le 15 octobre : une republication d'un dessin représentant Brigitte Macron nue avec
un pénis, allongée sur un lit a coté de Monsieur Emmanuel MACRON ;

Lz 26 octobre 2024 : une republication des propos " Notre first lady boy est maltraité
par le tyran de FElysée... ;

Le ler décembre 2024 : une republication d'une photographie de Madame Brigitte
MACRON avce une petite barbe, agrémenté du commentaire de Mike Borowski
snivant * "Brigitte Mecron & propos d’Emmanuel Macron : "Les Frangais ne le
méritent pas”. lel a raison dailleurs pourquoi ne démissionnerait-il pas ?
Le 9 décembre 2024 : une publication d'une photo du couple Macron, avec une fléche
rouge dirigée vers la partie intime de Madame Brigitte MACRON, représentée par
une bosse

Avec cette circonstance que les faits ont été commis par l'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ART.222-33-2-2 ALS 4°, AL1AL2AL3AL4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 AL.5, ART.222-44, ART 131-26-2,
ART131-35-1 C.PENAL

Une convocation 4 ['audience du 10, vilky 2025 et & l'audience.des 27 et 28 octobre
2025 a &1 notifiée 4 Jean-Christoplh e 6 mars 2025 par un agent ou un
officier de pelice judiciaire sur instruction du procureur de la République et avis lui a
été donné de son droit de se faire assister d’un avocat. Conformément & I’asticle 390-1
du codc de procédure pénale, cette convocation vaut citation & personne,

L’affaire a ét6 appelée & laudience dc mise en état du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Jean-Christoph4 il - *2 pas comparu ; il y a lieu de statuer contradictoirement
i son égard, le présent jugement devant lui étre signifié, en application des dispositions
de Panticle 410 alinéa 2 du code de procédure pénale.

Il est prévenu :

Pour avoir & Paris et a Nice, entre le 28 aodt 2024 ct le 11 octobre 2024, en tout cas
sur e territoire national et depuis temps non couvert par la prescription, harcelé
Brigitte MACRON, par des propos ou comportcments répétés ayant pour objet ou
pour effet une dégradation de ses conditions de vie s¢ traduisant par une altération
de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail, en l'cspéce en
publiant sur X (anciennement Twirter) depuis le compte « @ JackKuntz17 »
plusieurs publications malveillantes & 1'égard de Madamc Brigitte MACRON dont
notamment celles concemnant les propos suivants ¢

Le 28 aofit 2024 : « Quelic poufiasse dégénéré pédo-satanistc  #Macron
#BrigitteMacron travelo, #pedocriminalité », ces propos étant publiés en réaction &
la pubdlication d'un discours d'une sénatrice sur X comprenant ie propos : « [ peuty
avoir des enfants qui sont consentants A une relation sexuelle avec un adulte » ;

Le 13 septembre 2024 : « #BrigitteMacron » accompagné d'un dessin caricatural du
selfie avec les actrices de Emily in Paris et Brigitte Macron dessinée avec une barbe ;
Le 28 septembre 2024 : « On le reconnait trés bicn cn plus ke premier trave de France
#BrigitteMacron #JeanMicheiTrogneux #Macron #Pedoland » ces propos étant
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accompagnés de la publication d'uwn dessin caricatural d'Emmanuel Macron
conduisant un scooter avec une passagére A Farrigre du véhicule identifiée comme
Madame Brigitte MACRON dont tous les attributs féminins se sont envolées du fait
de la vitesse ;

Le 28 septembre 2024 : « C'est sa femme Travelo qui le conseille ? » ;

Le 28 septembre 2024 : « Travelo de merde » en retweetant une photo de Madame
Brigitte MACRON posant en selfie avec I'actrice principale de Emily in Paris ;

Le 03 octobre 2024 : « vk.com/photo867963795...; I a un pelit air 1rds gai.. Trés
modeme en fait.. BrigitteMacron en estfou » ;

Le 05 octobre 2024 : « #macron #BrigitteMacron#PedophilieTrump#pedocriminels
» ces propos étant accompagnés de la republication d'une publication évoquant des
enfants torturés sous la pyramide du Louvre par le président de la République ;

Le 06 octobre 2024 : « Déjd si c'est un homme on peut oublier Macron et #Trump.
Mais attention #BrigitteMacron travelo peut Etre derri¢re  Ca pue cette histoire »
(images d'excréments) ces propos étant accompagnés de la republication d'une
publication de « @Alemtesinfos » évoquant deux grandes chaines de télévision
souhaitant acquérir des images compromettantes montrant le rappeur américain Puff
Daddy en pleine relation sexuelle avee une célébrité masculine de premier plan ;

Le 06 octobre 2024 : « Si méme les momies s'y metient #BrigitteMacron alias Zara
Diors, petit coquin  Elle est passée ot ta s?ur ? (images d'excréments et de smiley
qui vomissent) »;

Le 06 octobre 2024 : « Ca suffit ce wokisme de crétins [Emoticones d'excréments]
#BrigitteMacron travelo  #Macron  #israel [emojis pouces vers le bas] » ;
Le 06 octobre 2024 : « #Darmanin #Macron (images d'excréments) #Brigitte Macron
travelo #Pedoland Na partagez pas surtout » ;

Le il octobre 2024 : « Ah le con #Macron [deux émoticones d'excréments]
#BrigitteMacron travelo » ces propos étant accompagnés de la republication d'une
photo de Monsieur Emmanuel MACRON et d'un titre évoquant le budget de I'Elysée
qui augmenterait de 3 milljons d'euros alors que les frangais vont &tre « saignés a
blanc» ;

Avec cette circonstance que les faits ont été commis par l'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ART222-33-2-2 ALS5 4°, ALILAL2AL3AL4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 AL.S, ART222-44, ART131-26-2,
ART131-35-1 CPENAL.

L2 1)

Une convocation & Paudience du 10 juiller 2025 et & t'audience des 27 et 28 octobre
2025 a é&¢ notifiée & Aurélien POIRSON le 11 décembre 2024 par un agent ou un
officier de police judiciaire sur instruction du procureur de la République et avis tui a
¢été donné de son droit de se faire assister d’un avocat. Conformément 3 ’article 390-1
du code de procédure pénale, cette convocation vaut citation A personne.

L’affaire a ¢t¢ appelée a Faudience de mise en état du 10 juillet 2025 ct renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Aurélien POIRSON a comparu 3 I’audience assisté de son conseil ; il y a lieu de statuer
contradictoirement 4 son égard.

1l est prévenu :

Pour avoir 4 Paris et 4 Arles, entre le 02 septembre 2023 et le 14 septembre 2024, en
tout cas sur le territoire national et depuis temps non couvert par la prescription,
harcelé Brigitte MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant pour
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objet de ou pour effet une dégradation des conditions de vie se traduisant par une
altération de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail
supéricur. en lespéce en pub!mnt sur X (ancicnnement Twitter) depuis les compte
"@zoesagan” et "(@zoedesagan” plusicurs publications malveillantes 4 'égard de
Brigitte MACRON dom notamment celles concemant les propos suivants :
Le 28 novembre 2023 : " Dans la documentation secréte de Rothschild et CIE on
peut découvrir ( mais n'en parlez a personne) que I'&tat civil 'Emmanuel MACRON
change comme celui de sa prof de théétre. (...)..."
Le 15 mars 2024 : " Le crime sexuel commis par “Brigitte” sur Emmanuelmacron ne
sera prescrit que le 21 décembre 2025. Une bonne occasion pour la magistrature
{Smagistrature, @USM_magistrats, @SnmFo) de prouver son indépendance™ ;
Le 02 septembre 2024 : * Mon interview avec Xavier Pousard a atteint les 600 000
vues en une journée. L'affaire Brigitte Macron est un secret d'Etat choquant qui
implique une pédophilie cautionnée par V'Etat" accompagné d'une photographie de
Candace Owens portant un t-shirt avec une image de Madame Macron en une du
TIME avec la mention "MAN OF THE YEAR"
Le 11 septembre 2024 : "Brigitte Macron n'est pas Brigitte Macron”.
Avec cette circonstance que les faits ont été commis par |'utilisation d'un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
dlectronique, faits prévus par ART.222-33-2-2 ALS 4° AL1AL2,AL3AL4
C.PENAL. er réprimés par ART222-33-2-2 AL.S, ART222-44, ART.131-26-2,
ART 131-35-1 C.PENAL.

e

Une convocation & I"audience du 10 juillet 2025 et a l'audience des 27 et 28 octobre
2025 a été notifiée & Bertrand SCHOLLER le 11 décembre 2024 par un agent ou un
officier de police judiciaire sur instruction du procureur de la République et avis lui a
£té donné de son droit de se faire assister d’un avocat. Conformément & I’article 390-1
du code de pracédure pénale, cette convocation vaut citation a personne.

L’affaire a ét¢ appeléc & 'audicnce de mise en €tat du 10 juillet 2025 et renvoyée au fond
aux 27 et 28 octobre 2025.

Bertrand 'SCHOLLER a comparu A |’audience assisté de son conseil , il y a lieu de
statuer contradictoircment & son égard.

I} est prévenu :
Pour avoir & Paris et & Montbouy, entre les 19 aofit 2024 et 10 septembre 2024, en
tout cas sur lc territoire national et depuis temps non couvert par la prescription,
harcelé Brigirte MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant pour
objet ou pour effet une dégradation de ses conditions de vie se traduisant par une
altération de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de travail, en
lespéce en publiant sur X (anciennement Twitter) depuis le compte
«@55bellechasse” plusieurs publications malveillantes & I'égard de Madame Brigitte
MACRON dont notamment celles concernant les propos suivants
Le 19 aodt 2024 - la republication d'une publication du compte « @S5Bellechasse »;
montrant deux photographies de Madame Brigitte MACRON en lenue de bain,
chemise ouverte, assise sur un bateau avec la question « Suis je.. 7»;
Le 20 20t 2024 ct courant aoiit 2024: la republication d'un commentaire du compte
Hoine Philippe @hoine_philippe du 20 aofit 2024 en réponse a une de ses propres
publications, commentaire contenant « replying 1o @55Bellechasse et poitrine
disparue, entre jambes indéterminée &#8250;&#8250; ainsi qu'une phato du corps
de Madame Brigitte MACRON en maillot de bain et chemise ouverte;
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Le 31 aodit 2024 : la publication d'un photomontage représentant le corps de Madame
Brigitte MACRON, debout sur un bateau uniquement vétu d'un slip et d'une chemise
ouverte, torse poilu avec les propos suivants « Bonne nuit pas & pas vers
Compostelle »;

Le ler septembre 2024 : publication d'une photographie de Candace OWENS avec
le commentaire suivant « Que pensez-vous de cela ? « Pourquoi tous ceux qui
s'intéressent 4 |'affaire Macron sont-iis qualifiés d'antisémites 7 : David de Rothschild
- Xavier POUSSARD »;. «C'est le parrain de Macron el le président du (conseil de
direction) du Congrés juif mondial &#8250,&#8250;, souligne le journaliste »; ;

Le 06 septembre 2024 : « 11 parait qu'nn groupe de 2000 personnes a ét¢ constitué
pour aller faire du porte 3 porte 4 Anmiens et banlieue pour y vorr clair dans Vaffaire
Brigitte. Qui y sera ? En paralléle une équipe d'une centaine de personnes serait aussi
mobilisé sur le Touquet. C'est un truc de fou. Des gros blogueurs américains seraient
impliqués. A suivre. »;

Le 10 septembre 2024 : en commentaire d'une photographie de Madame Brigitte
MACRON et Monsieur Emmanuel MACRON « (...) alors je résume... on a un
président qui parade entre les vacances avec son bindme couillu et ses gardes poilus
4 Bregangon , dans la Tribune présidenticlle des JO, un peu partout..”.
Avec cefte circonstance que Jes faits ont été commis par Futilisation d'un service de
communication au public en ligne ou parle biais d'un support numérique ou
électronique, faits prévus par ART222-33-2-2 ALS 4°, AL 1AL2AL3ALS4
C.PENAL. et réprimés par ART222-33-2-2 AL.5, ART222-44, ART 131-26-2,
ART.131-35-1 C.PENA

%

DEBATS

A T'appel de la cause, le président, a constaté I’absence de Philj

)
Chnstel? et Jean-ChristophP la présence et I'identité de JérSme
Aurélien POIRSON et Bertrand SCHOLLER ¢t a donné

connaissance de I"acte qui a saisi le tribunal,

Le président a informé les prévenus de leur droit, au cours des débats, de faire des
déclarations, de répondre aux questions qui leur sont posées ou de se taire.

L L)

Le président a fait lecture de la demande de renvoi de Monsieur Claude KARSENTI,
président et représentant légal de 1’association de défensc des citoyens.

Maitre Frangois DANGLEHANT, conseil de Natacha REY, a indiqué qu’il n’avait pas
d’observations 3 formuler mais a déclaré qu’il serait opportun de renvoyer cette affaire.

Maitre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-L{ i D - sollicit¢ lc renvoi
de Iaffaire.

Maitre Maud MARIAN, conseil de Jérone( D -
s'est associée a la demande de renvoi et a sollicité un changement de salle.

Maitre Karim FORAND, conseil de Philipp<(EID: t de Christe!) D,

s'est associe & la demande de renvai.
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10eme Ch.

Maitre Hugo YO KOYAMA, conseil de Jean-L vec Maitre Carlo
Alberto BRUSA, 5’est associé & la demande de renvor.

Maitre Jean-Claude FABBIAN, conseil de Jé s’est associé A la demande
de renvoi. '6“_

Maitre Dylan SLAMA, conseil de Jm—Chnsmph“ s’est associé A la
demande de renvoi.

Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d’ Aurélien POIRSON, s'est associé a la demandc
de renvoi.

Maitre Jean ENNOCHI et Maitre Otivier ENNOCHI, conseils de la plaignante, Brigitte
MACRON, se sont opposés 4 la demande de renvoi.

Le ministére public a été cntendu en scs réquisitions et s’cst opposé 2 la demande de
renvoi.

Aprés en avoir délibéré, le tribunal a rejeté les demandes de renvoi.

*”*s

Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d'Aurélien POIRSON, a indiqué qu’il avait fait
citer comme témoin Monsieur Xavier POUSSARD et qu'il était en attente du retour de
la citation.

Le président a donné lecture du courtiel du conseil de Monsieur Xavier POUSSARD en
date du 27 oclobre 2025, indiquant qu'il ne serait pas présent a 'audience, ainsi que des
observations produites et des pigces jointes,

Le président & donné lecture de la citation de témoin 4 la requéte de Brigite MACRON,
de Tiphaine AUZIERE, et a relevé qu’ellc n’était pas réguliére en la forme au visa des
articles 435 et 550 et suivants, et notamment de I'article 552 du code de procédure
pénale.

*H2

Maitre Frangois DANGLEHANT, conseil de Nathalie REY, dite Natacha REY, a é1é
entendu en sa plaidoirie sur une question priorilaire de constitutionnalité.

Maitre Maud MARIAN, conseil de Delphine dite Amandine ROY, ¢t d¢
érﬁn- s'est associée 4 la question priontaire de constitutionnalité.

Maitre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-Ludg D st associé A la
question prioritaire de constitutionnalité.

Les parties ayant ¢t entenducs et le ministére public ayant pris ses réquisitions, le
tribunal a statué sans délai, aprés en avoir délibéré, par jugement séparé en déclarant
recevable la question prioritaire de constitutionnalité déposée par Maitre Frangois
DANGLEHANT, conseil de Nathalie REY dite Natacha REY, ¢t en rejetant la demande
de transmission 8 la Cour de Cassation de ladite question prioritaire de constitutionnalité.

%

Avant toute défense au fond, des exceptions de nullités ont é1é soulevées par les conseils
de Aurélien POIRSON, Jean-l.uc& Jean-
Christop t Jérd
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Les conseils de Jean-1, de Jérﬁm de Philipj

et de Chris!eh-l. s SSOCIES auX conc e nullités de leurs confreres.

Les parties ayant été entendues, le tribunal a joint les incidents au fond, aprés en avoir
délibéré.

o
Le président a instruit I'affaire, interrogé les prévenus présents sur les faits et a requ
leurs déclarations.

L 23]

Le président a évoqué "audition du témoin, Tiphaine AUZIERE, citée par Brigitle
MACRON.

Maitre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-LuqQ il @ rappelé que la
citation n’était pas régulidre,

Le président a sollicité ’avis de ensemble des parties qui ont ét¢ entenducs en leurs
observations. Le Ministére public a été entendu en ses réquisitions.

Aprés en avoir délibéré, et sur lc fondement des dispositions de Particle 444 demnier
alinéa du code de procédure pénale, le tribunal a autorisé le témoignage de Tiphaine
AUZIERE.

Le président a procédé aux formalités prévues aux articles 445 et 446 du code de
procédure pénale.

Tiphainc AUZIERE a ét6 entendue sur le fondement des dispositions des articles 444 &
457 du code de procédure pénale. Le tribunal et les parties ont posé leurs questions.

Le président a donné leciure du courrier de constitution de partie civile de Monsieur
Claude KARSENTI, président et représentant $égal de I’association de défense des
citoyens.

Monsieur Stéphane ESPIC s'est constitué partie civile par dép6t de conclusions &
T'audience et a été entendu en ses demandes.

Nathslie REY, ditc Natacha REY, s'est constituée partie civile par dépdt de conclusions
2 l'audience et son conseil a été entendu en sa plaidoirie.

Brigitte MACRON s'est constituée partie civile en son nom personnel par
’intermédiaire de Maitre Jean ENNOCHI et Maitre Olivier ENNOCHI a l'audience par
dépdl de conclusions et a ét¢ entendue en ses demandes, 0

Le ministére public a été entendu en ses réquisitions.

Maiire Dylan SLAMA, conseil de Jean-Christoph . » é1¢ entendu en sa
plaidoirie.
Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d’Aurélien POIRSON, 2 éé entendu en sa
plaidoirie.
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10eme Ch.

Maitre Jéréme-Marc BERTRAND, conscil de Bertrand SCHOLLER, a €t¢ entendu en
sa plaidoirie.

Maiire Jean-Claude FABBIAN, conseil de Jérb_ #té entendu ¢ s5a plaidoirie.

Maitre Maud MARIAN, conseil _ de Jérér- .a

été entendue en sa plaidoirie.

Maitre Karim FORAND, conseil de Phil_ et de Christel_ a

été entendu en sa plaidoirie.

Mailre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-Lu gl . » €1¢ cotendu en sa
plaidoirie.

Les prévenus ont ¢u la parole en dernier.
La greffiére a tenu note du déroulement des debats.
Puis, 4 l'issue des débats tenus & l'audience des 27 et 28 octobre 2025, le tribunal a

informé les parties présentes ou réguliérement représentées que le jugement serait
prononcé le lundi 5 janvier 2026 2 [0h30.

A cette date, vidant son délibéré conformément a 1a loi, lc Président a donné lecture de
la décision, en vertu de l'article 485 du code de procédure pénale.

Le tribunal a délibéré et statué conformément & la lof en ces termes :
I-S’AGISSANT DES DEMANDES DE RENVOI

Monsieur Claude KARSENTI, président et représentant légal de I'association de
défense des citoyens, qui entend se constituer partie civile, sollicite, par mail du 27
octobre 2025 versé au dossier, le renvol de cette affaire, faute d’avoir pu obtenir le
dossier numérique de la procédure et considérant avoir été dans 1'impossibilité de
communiquer avee ’ensemble des parties en amont de I’audicnce.

Maitre Frangois DANGLEHANT, conscil de Natacha REY, qui entend sc constituer
partie civile, estime opportun que Iaffaire soit renvoyée.

S’associent également & cette demande de renvoi, Maitre Carlo Alberto BRUSA et

Maitre Hugo YO KOYAMA, conseils de Jean-L. Maitre Maud
MARIAN, conseil de Jérd et Maitre Karim
FORAND, conseil de Phili et de Christell Maitre Jean-

Claude FABBIAN, conseil de Jérd aitre Dylan SLAMA, conseii de Jean-
Christoph<{D <t Mzitre Luc BROSSOLLET, conseil d’ Aurélien POIRSON.

Monsieur Claude KARSENTI, président et représentant légal de I’association de
défense des citoyens, avait déja informé e tribunal lors de I"audience de miso en état du
10 juillet 2025, par courrier du 19 décembre 2024 parvenu au greffe de 1a 10*™ chambre
correctionnelle le 3 mars 2025, de son intention d¢ se constituer partic civile
intervenante dans cette affaire. 1l a été informé de la date d'audience au fond plusieurs
mois 4 I’avance & Pinstar de 'ensemble des prévenus qui sollicitent le renvoi par
I'intermédiaire de leurs conseils. Mousieur Claude KARSENTI a ainsi bénéficié d’un
temps suffisant pour consulter le dossier et élaborer ses éeritures, Le greffe a tenté de
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lui adresser la procédure dématérialisée sans succéds. Il dispose par ailieurs, le cas
échéant, de la possibilité de salliciter un renvoi sur intéréts civils.

L'audience de mise en état du 10 juillet 2025 a par ailleurs permis A chaque prévenu
d"étre informé en amont des dates de 1'examen au fond du dossier, de se voir rappeler
les chefs de prévention et les textes de répression ainsi que leur possibilité de constituer
avocat pour ceux qui ne I'avaient pas fait.

Lss droits de I'ensemble des parties ct notamment ceux de la défensc ayant été
parfaitement respectés, il y a lieu dans ces conditions de rejeter les demandes de renvoi.

II - S’AGISSANT DES CONCLUSIONS DE NULLITE SOULEVEES IN LIMINE
LITIS

Aurélien POIRSON, par I’intermédiaire de son conseil, Maitre Luc BROSSOLLET,
Jér&me- par l'intermédiaire de son conseil, Maitre Maud MARIAN,
ar intermédiaire de son conseil, Majtre Maud MARIAN, Jean-
Chn par I’intermédiaire de son conseil, Maitre Dylan SLAMA, et
Jean-Luc par Pintermédiaire de son conseil, Mafire Carlo Alberto
BRUSA, sollicitent du tribunal qu'il prontonce l2 nullité de tout ou partie de la procédure
et invoquent, & ce titre, plusieurs moyens.

Maitre Carlo Alberto BRUSA conscil de Jean-Lyf . Meitre Jean-Claude
FABBIAN conseil de Jérd t Maitre Karim FORAND, _conseit de Philippe

et de Chxis[:g , 8¢ sont associés auwx conclusions de nuflités
soulevées par leurs confréres.

1) Surle moven de nuliité des convocations en justice par officicr de police
judiciaire du fait de leur imprécision

a) Sur I’imprécision des convocations en ce gu’elles ne détaillent
pas le ou les cas de figures reprochés aux prévenus tels qu'énu-
mérés & "article 222-33-2-2 du code pénal

¢ Sur la convocation adressée & Aurélien POI N

Aux termes de ses écritures, Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d”Aurélien POIRSON,
sollicite du tribunal qu’il ordonne la nullité de [a convocation par officier de police
judiciaire délivrée 4 son client le 11 décembre 2024 au motif que cette derniére ne serait
pas suffisamment précise. Il rappelle d’abord que 'infraction de¢ harcélement est
caractérisée par des propos répétés, soit qui émanent d’une seule personne, soit qui
émanent de plusieurs personnes agissant en concertation ou sur instigations de 1'un
d’eux, ou sachani, méme sans concertgtion, que ces propos ou comportements
caractérisent une répétition. Il en déduit que la convocation, comme rédigée en I’espéce,
ne permet pas 4 son client de comprendre quel cas de figure lui est effectivement
reproché et estime que cela porte atteinte a Porganisation de sa défense. 11 ajoute que
s’agissant de la multiplicité d’auteurs, qu’elle soit avec ou sans concertation, la
convocation ne désigne pas les autres personnes qui seraient impliquées dans 1’envoi
des messages matérialisant la répétition caractérisant le délit de harcélement et quels
.auraient ét€ leurs propos. Enfin, il rappelle que les propos litigieux sont relatifs tantdt 3
un prétendu crime sexuel atiribué 4 Brigitte MACRON tantSt a4 sa prétendue
transsexualité mais que la convocation ne précise pas sur quel sujet la répétition prévue
par "article 222-33-2-2 du code pénal s’applique en I'espéce. It en déduit que la
convacation serait, 4 triple titre, teintée d'imprécision.
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[article 6§3, a) de la Convention Européenne des Droits de I’Homme et du Citoyen
dispose que : « Tout accusé a droit notamment a étre informé, dans le plus cowrt délai,
dans wune langue qu'il comprend et d’une maniére détaillée, de la nature de l'accusation
portée contre lui ».

L'article 390-1 du code de procédure pénale dispose que. « vaws citation & personne la
convocation en justice notifiée au prévenu, sur instructions swr procurewr de la
République et dans les délais prévus par !'article 552, soit par wn greffier, un officier
ou un agent de police judiciaive, un fonctionnaire ou agent d'vme administration
relevant de ['article 28 ou un délégué ou un médiateur du procureur de la République,
soit, si le prévenu est détenu, par le chef de 'établissement pénitentiaire.

La convocaiion énonce le fait poursuivi, vise le texie de loi qui le réprime et indigque le
tribunal saisi, le liew, la date et §'heure de |'audience {...] ».

L’ Article 222-33-2-2 du code pénal dans sa version en vigueur depuis le 23 mars 2024
disposc que « Le fait de harceler une personne par des propos ou comportements
répétés ayant pour objet ou powr cffet une dégradation de ses conditions de vie se
traduisant par une altération de sa sanié physique ou mentale est puni d'un an
d'emprisonnement et de 15 000 € d'amende lorsque ces faits ont causé \me incapacité
totale de travail inférieure ou égale & huit jours ou n’ont entrainé aucune incapaciré de
travail,

L'infracrion est également constituée

a) Lorsque ces propos ou comportements sont imposés & une méme victime par plusiewrs
persomnes, de maniére concertée ou a l'instigation de l'une d'elles. alors méme que
chacune de ces personnes n'a pas agi de facon répétée ;

b) Lorsque ces propos ou comportements somt imposés 4 une méme viclime,
successivement, par plusieurs personnes qui, méme en l'absence de concertation, savent
que ces propos ou comporiements caraclérisent une répétition.

Les faits mentionnds awx premiers & quatriéme alinéas sont punis de dewx ans
d'emprisonnement et de 30 000 € d'amende :

1° Lorsqu'ils ont causé une incapacité totale de travail supérieure & huit jours ;

2° Lorsqu'ils ont été commis sur un mineur ;

3° Lorsqu'ils ont été commis swr une personne dont la particuliére vidnérabilité, due a
son dge, a une maladie, & ume infirmité, & une déficience physique ou psychigue ou & un
érat de grossesse, est apparente ou connue de lewr autewr ;

4° Lorsqu'ils ont été commis par l'wtilisation d'vn service de communication au public
en ligne ou par le biais d'un support numérique ou électronique ;

4° bis Lorsqu'ils ont é1é commis sur le titulaire d'un mandat électif ;

5° Lorsqu'un mineur était présent et y a assisté.

Les faits mentionnés aux premier & guatriéme alinéas sont punis de trois ans
d'emprisonnement et de 45 000 € d'amende lorsqu'ils sont commis dans deux des
circonstances mentionnées aux [°a 5°»

I est constant que 1a convocation en justice est réguliére dés lors qu’elle énonce les faits
poursuivis et vise les textes de loi qui les répriment, ce qui est le cas en I'espéce. En
effet, il ressort de cette convocation du 11 décembre 2024, qu' Aurélien POIRSON est
prévenu d’avoir « harcelé Brigitte MACRON, par des propos ou comporiements répétés
ayant pour objet ou pour effet une dégradation de ses conditions de vie se traduisant
par une altération de sa santé physique ou mentale, sans entrainer d'incapacité de
mravail en 'espdce en publiant sur X (anciennement Twitter) depuis les comptes
« @z0esagan » et « @zoedesagan » plusiewrs publications malveillantes & 'égard de
Madame Brigitte MACRON dont notamment celles concernant les propos suivants {qui
sont retranscrits dans la convocation | avec cefte circonstamce que les faits ont été
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commis par ['utilisation d"\n support numérique ou électronique en ligne ou par le biais
d’un support numérique ou élecivonique ».

Si la convocation n’évoque pas le fait que I'infraction de cyberharcélement est
également caractérisée lorsque les propos ou comportements sont imposés a une méme
victime par plusieurs personnes, de maniére concertée ou & Vinstigation de I'une d'elles,
alors méme que chacune de ces personnes n'a pas agi de fagon répétée ou encore lorsque
ces propos ou comportements sont imposés & une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en l'absence de concertation, savent que ces propos ot
comportements caractérisent une répétition, cet état de fait n’affecte toutefois pas son
caractére précis. I} en est de méme du fait que la qualification détaillée contestée ne
désigne pas les autres personnes qui seraient impliguées dans Penvoi des messages
matérialisant la répétition caractérisant le délit de harcélement et la teneur de leurs
propos.

En effet, il résulte des dispositions de I'article 222-33-2-2 du code pénal que la
pénalisation de P'infraction de harcélement moral a pour objet ou pour effet une
dégradation des canditions de vie. Les alinéas le constituant ne sauraient étre interprétés
comme constituant des infractions distinctes, mais comme des ¢léments constitutifs
alternatifs d’une seule el méme infraction. Le chef de prévention est dans ces conditions
parfaitement précis en ses termes.

La convocation concernée fait non seulement mention de I’infraction reprochée, en
I’espées: le harctlement moral au moyen d’un service de communication au public en
ligne ou support numérique ou €lectronique : propos ou comportements répétés ayant
pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie ; mais elle vise, en outre,
les messages litigieux répités avoir é1é publiés par Aurélien POIRSON ainsi que les
textes incriminant 1'infraction , de sorte que le prévenu a été informé dés Ie 11 décembre
2024, plus de 19 mois avant I’audience au fond et d’une maniére détaitiée, de la nature
de Paccusation portée contre lui selon les termes de P’article 390-1 du code de procédure
pénale qui prévoit que la convocation doit énoncer le fait poursuivi, viser le texte de loi
qui le réprime et indiquer le tribunal saisi, le licy, la date et 'heure de Paudience, ce qui
parfaitement le cas en I'espéce.

Par ailleurs, il convient de rappeler que durant son audition, Aurélien POIRSON a é1é
interrogé par les enquéteurs sur chacun des messages qui fui sont atiribués et qu’il a

également été entendu sur le faitg ue d’autrespe rsonnes avaient publ'é ds message s
similaires, notamment Jean- LuHct Jean-Chnsmpb&
abordant avec lui la question de |’incidence qe’auraient pu avoir ses propres
publications auprés des autres utilisateurs du résean social « X'». Dés lors, Aurélien
POIRSON a parfaltcment ¢¢ mis en mesure dc comprendre les faits qul lui sont
reprochés et de préparer utilement sa défense.

Le moyen développé étant inopérant, if convient en conséquence de ’écarter.

¢ Sur les convocations adressées & Jean-

1l convient de rejeter pour les mémes motifs le méme mg' en auxquels se sont associés
Maitre Carlo Alberto BRUSA conseil * Maitre Jean-Claude
FABBIAN conscil de Jérsm{¥IDM aitre Karim FORAND, conseil de Philippe

t de Christel {NED
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Comme précédernment évoque, il résulte des dispositions de article 222-33-2-2 du
code pénal que la pénalisation de I’infraction de harcélement moral a pour objet ou pour
effet une dégradation des conditions de vic. Les alinéas l¢ constituant ne sauraicnt étre
interprétés comme constituant des infractions distinctes, mais comme des éléments
constitutifs alternatifs d’une seule et méme infraction, Le chef de prévention est dans
ces conditions parfaitement précis en ses termes.

Les convocations contestées, du 11 décembre 2024 pour Jean-L dué
mars 2025 pour Jérd, du 7 mars 2025 pour Philj,, cldu4
février 2025 pour Christel ? font non seulement mention de I'infraction

reprochée aux prévenus concernes, en 'espéce le harcélement moral au moyen d'un
service de communication au public en ligne ou support numérique ou électronique :
propos cu comportements répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation des
conditions de vic, mais vise, en outre, les messages litigicux réputés avoir éé publiés
par les intéressés ainsi que les textes incriminant I’infraction ; de sorte que les prévenus
concernés ont ¢ informés plusieurs mois avant 1'audience au fond et d'une maniére
détaillée, de la nature de I'accusation portée contre eux selon les termes de I'article 390-
1 du code de procédure pénale qui prévoit que la convocation doit énoncer le fait
poursuivi, viser le texte de loi qui le réprime ct indiguer {e tribunal saisi, le lieu, la date
et I'heure de 1'audience, ce qui est parfaitement le cas en I'espece.

b) Sur {'imprécision des convocations en ce_qu'elies ne détaillent
s &n quoi isterait la radation des conditions de vie d:
la plaignante visée a |'articie 222-33-2-2 du code pénal

» {a convocati 1 -

Aux termes de ses écritures, Maitre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-luc

sollicite également la nullité de la convocation par officier de police
judiciaire qui a été remise & son client le 11 décembre 2024. [1 affimne que cette demiére
est entachée d’imprécision en ce qu’elle ne détaille pas en quoi congisterait la
dégradation des conditions de vie de a plaignante, se traduisant par une altération de la
santé physique ou mentale, 2 la suite des faits qui lui sont reprochés.

En I"occurrence, il convient de se référer aux mémes dispositions Iégales ayant été
rappelées supra.

il apparait aux termes de la convocation par officier de police judiciaire adressée 4
Jean-Lu qu’il est prévenu d’avoir: « harcelé Madame Brigitte
MACRON, par des propos ou comportements répétés ayant powr objet ou pour effet une
dégradation de ses conditions de vie se traduisant par une aliération de sa santé
physiqgue ou mentale, sans entrainer d'incapacité en 'espéce en publiam sur X
(anciennement Twitter) depuis le compte « @.JIm47063552M » plusieurs publications
maiveillantes a I'égard de Madame Brigitte MACRON [ ... ]. Avec cente circonstance que
les faits ont €16 commis par 'utilisation d'un service de commmication au public en
ligne ou par le biais d'un support numérique ou électronique ».

It n’est pas contestable que la convocation litigieuse fait bien mention de 'infraction
reprochée, en ['espace le harctlement moral au moyen d’un service de communication
au public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou comportements
répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, précisant
en ’espéce que la dégradation des conditions de vie de a plaignante se traduisant par
une altération de sa santé physique ou meniale n'a pas entrainé d'incapacité totale de
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travail. La qualification détaillée vise en outre les messages litigieux réputés avoir été
publiés par Jean-L insi que les textes incriminant I’infraction. Dés lors
il apparait que le pwmé dés le 11 décembre 2024, plus de 10 mois avant
I'audience au fond et 4’ une maniére détaillée, de la nature de I"accusation portée contre
lui seion les termes de ’article 390-1 du code de procédure pénale qui prévoit que la
convocation doit énoncer le fait poursuivi, viser le texte de loi qui le réprime et indiquer
le tribunal saisi, le lieu, la date et 'heure de "audience, ce qui parfaitement le cas en
I'espéee

Des lors, au regard de ces éléments, Jean-L était parfaitement en
mesure de comprendre les faits qui lui sont reproches ¢ s r utilement sa défense.
Le moyen développé étant inopérant, il convient en conséquence de I’écarter.

» Sur les convocations adressées 3 Phili

11 convient de rejeter pour les mémes motifs le méme moyen auxquels se sont associés,
Maitre Jean-Claude FABBIAN conseil de Jérém Maire Karim FORAND,

conseil de Philigy D  d¢ Christel

Les convocations contestées du 6 mars 2025 pour JérSmf i du 7 mars 2025 pour
PhilippH et du 4 février 2025 pour Christeliqgiiip font non
seulement mention de Pinfraction reprochée aux prévenus concernés, en Pespice le

harcélement moral au moyen d’un service de commilnication da public en ligne ou
support numérique ou électronique : propos ou comportements répétés ayant pour objet
ou pour effet une dégradation des conditions de vie, en précisant que la dégradation des
conditions de vie de Ia plaignante se traduisant par une altération de sa santé physique
ou mentale n*a pas entrainé d’incapacité totale de travail. La qualification détaillée vise
en outre les messages litigieux réputés avoir ét6 publiés par les prévenus ainsi que les
textes incriminant I’ infraction. Dés lors il apparait que les prévenus ont été informés
plusieurs mois avant ’audience au fond et d’une maniére détaillée, de la nature de
I’accusation portée contre eux selon les termes de I’article 390-1 du code de procédure
pénale qui prévoit que la convocation doit énoncer le fait poursuivi, viser le texte de Joi
qui le réprime et indiquer le tribunal saisi, le lieu, la date et I'heure de "audience, ce qui
est parfaitement le cas en I’espéce.

2) Surle moyentiré de la nuilité de la parde 4 vue et de la convocation par
officier de police judiciaire en raison d’actes coercitifs réalisés hors dn
champ de ’enquéte préliminaire

et Jean-L, o llicitent, la nullité du placement en garde &

vue de leurs clients et, par comeq uent, de leurs convocations en justice par officier de
police judiciaire. [Is rappellent que les enquéteurs ont été saisis de la plainte de Brigitte
MACRON du 27 aoiit 2024 et que plusicurs messages ont €€ recensés par le Parquet
depuis cette date et transmis aux enquéteurs, le dernier soit-transmis datant du 09
septembre 2024, [1 est déclaré, sux termes de leurs écritures respectives que JérSme
é1é interpg §, lors de son audition, notamment sur un message daté du 13

septembre 2024 ; que a été entendue, notamment, sur des
messages datés des 10 septembre 2024 et 03 novembre 2024 ; et que Jean-Luc

Aux termes de leurs écritures ﬁct tves, les conseils de Jér_
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é1é entendu sur des messages datés des 10, 12 et 26 octobre 2024 et des

bre 2024 ; soit des messages qui n’ont fait I’objet d’aucun soit-transmis

de Ja part du Ministére Public et qu'ils considérent donc comme étant hors de la saisine

des enquéteurs. lls en déduiscnt que leurs procés-verbaux de garde-a-vue ainsi que leurs
convocations sont entachés de nullité et en sollicitent I"annulation.

L'article 14 du code de procédure pénale dispose: « fa La police judiciaire »] est
chargée, suivant les distinctions éiablies au présent titre, de constater les infractions &
{a loi pénale, d'en rassembler les preuves et d'en rechercher les auteurs tant qu'une
information n'est pas ouverte.

Lorsqu'une information est ouverte, elle exécute les délégations des juridictions
d'instruction et défere & leurs réquisitions ».

En P'espéce, la circonstance que le Ministére Public ait procédé de son propre chef, dans
le cadre de I'enquéte qu'il & ditigentée, & des constatations sur les différents moteurs de
recherches et réscaux sociaux et ait transmis le contcnu de scs constatations aux
enquéteurs ne saurait s'analyser en un acte de saisine mais constitue uniquement une
transmission d’éléments utiles a I’enquéte, ct ne saurait, par conséquent, avoir pour effet
de limiter la saisine ou les investigations des enquéteurs auxdites constatations ; I'affaire
se déroulant dans ¢ cadre légal de 'enquéte préliminaire.

Par ailleurs, le Parquet de Paris a saisi le service de la BRDP aux fins d'investiguer sur
les infractions du code pénal de harcélement au moyen d’un service de communication
au public en ligne ou d’un support numérique ou électronique: propos ou
comportements répétés ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions
de vicet de provocation publique non suivie d’effet 4 commettre des atteintes
volontaires a la vie ou 2 I'intégrité physique de la personne. L’élément matériel de ces
infractions se trouve &tre la publication de nombreux messages sur le réseau social « X »,
anciennement « Twitter », mentiornant notamment les prétendues transsexualité et

pédo-criminalité de Bri; itte MACRON. Contrairement a ce qui est affirmé,. ar le conseil
de Jér_ de Delphing . : de Jean-[,u& les
nouveaux messages visés par leurs écritures, découverts par les enquétcurs aprés Ic sois-
transmis du 09 septembre 2024, ne constituent pas ’élément matériel d'une nouvelle
infraction mais s’analysent, au contrairc, cn des ¢léments matéricls suppimentaires
entrant dans le cadre des investigations déja ordonnées par le Ministére Public pour les
faits rappelés supra.

Le moyen développé étant inopérant, il convient en conséquence de I’ écarter.

S'agissan t de xR de Phitip oD ccC. riste D

[l convient de rejeter pour les mémes motifs le méme en auxquels se sont associés
Maitre Jean-Claude FABBIAN, conseil de Jérém& insi que Maiire Karim
FORAND, conseil de Philpp <R « dc Chris:\ @D

3) Surle moyen tiré de la nullité des réquisitions prises en application de
I'autorisation dite générale de requérir les données de connexion

* S'agissant de -Christ

Aux termes de ses Scritures, ct sur e fondement notamrment de la jurisprudence de la
Cour de Justice de 'Union Eurcpéenne, Maitre Dylan SLAMA, conseil de Jean-
ChristophED souticnt que les réquisitions aux fins d’accas a ses données de
connexion, de trafic ¢t de localisation adressécs aux plateformes « Twitter » et
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« Google », 4 I"opérateur « Bouygues Télécom » et aux services des finances publiques
en application de [>autorisation générale du procureur de la République datée du 30 aoiit
2024, outre le fait de ne pas avoir fait I’objet d’un contréle préalable par une juridiction
ou une entité administrative indépendante, constituent une ingérence disproportionnée
dans ’exercice de son droit au respect de sa vie privée, en ce qu’elles ont permis de
recenser un nambre important d’informations personnclies , eu égard a la gravité des
faits qui lui sont reprochés, qu’il considére comme ne relevant pas de iz criminalité
grave. Il en déduit que I’ensemble des réquisitions adressées a causé 4 son client un grief
et en demande, en conséquence, |>annulation.

L'article 60-1-2 du code de procédure pénale, applicable au moment des faits, énonce -
« A peine de mullité, les réquisitions portant sur les données rechniques permettant
d’identifier la source de la connexion ou celles relatives aux équipements termincucx
wutilisés mentionnés au 3° du I bis de l'article L.34-1 du code des postes et des
communications électroniques ou sur les domnées de trafic et de localisation
mentionnées au T du méme article L.34-1 ne sont possibles, si les nécessités de la
procédure !'exigent, que dans cas suivants :

1° La procédure porte sur un crime ou un délit puni d'au moins trois ans
d’emprisonnement ;

2° La procédure porte sur wn délit puni d’au moins un an d'emprisonnement commis
par l'utilisation d'un réseau de communications électroniques el ces réquisitions ont
pour seul objet d'identifier l'aaeur des infractions ;

3° Ces réquisitions concernent les équipements terminaux de la victime et interviennent
& lademande de celle-ci en cas de délit puni d'une peine d’emprisonnement ;

4° Ces réguisitions tendent & retrouver une personne disparue dans le cadve des
procédures prévues aux articles 74-1 ou 80-4 du présent code ou sont effectuées dans
le cadre de la procédure prévue & Uarticle 706-160-4 ».

Si Particle précité ne prévoit pas I'autorisation d'une autorité judiciaire indépendante
préalablement a V'accés aux' données de connexion, le prononcé de la nullité des
réquisitions prises en application de ces dispositions est subordonné 4 la démonstration
d'un grief lequel, en application de I'article 802 du code de procédure pénale ne saurait
étre constitué par la seule mise en cause du prévenu.

En {’espéce, 'autorisation & réguisition aux fins d’accés A des données de connexion,
de trafic ct de localisation dans le cedre d’une enquéte préliminaire a bien été réalisée
et a é1é délivrée par le ministére public le 30 aofit 2024. L'ensemble des réquisitions
visées par la demande de nullité ont ét¢ adressées aux différents organismes et services
dans le cadre d'une procédure portant non seulement sur un délit punit par le code pénal
d’au moins trois-ans d’emprisonnement : en I’espece le délit de provocation publique
non suivie d'effet & commettre des atteintes volontaires a Ja vie ou a P'intégriste physique
de Ia personne, puni de 5 ans d’emprisonnement délictuel ; mais également portant sur
un délit puni d°au moins un an d’emprisonnement commis par Putilisation d’un réscau
de communications électroniques : en P'espéce le délit de harcélement au moyen d'un
service de communication an public en ligne ou d’un support numcériquc ou
électronique : propos ou comportements répétés ayant pour objet ou pour effet une
dégradation des conditions de vie, puni dec deux ans d’emprisonnement. Ces réquisitions,
doivent ére considérées comme régulidres au regard des textes en vigueur.

Par ailleurs, il convient de rappeler que les faits reprochés se matérialisent par la
publication, sur un réseau social mondialement, quotidiennement et massivement utilisé,
de messages et autres contenus diffusant des informations relatives A la prétendue
transsexualité ou aux infractions prétendument commises par Brigitte MACRON,
épouse du Président de la République, Emmanuci MACRON, soupgonnée tantdt usurpé
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1'identité de son frére Jean-Michel TROGNEUX ou accusée d'actes pédo-criminels sur
la personne de son conjoint. Qutre le fait que ces publications sont susceptibies de causer
un sérieux préjudice a la plaignante et 3 son entourage. elles sont également susceptibles
de constituer une infraction punie d’une peine maximale d’emprisonnement délictucl de
cing ans de sorte gu'ils doivent &tre considérés comme revétant une particuliére gravité.
La circonstance que la Cour de cassation ait retenu comme appartenant 4 la criminalité
grave les faits de « fraite des étres humains », de « blanchiment aggravé » ou
d’« association de malfaitewrs » ne saurait suffire 4 exclure les présents faits de cette
méme notion ; cette derniére, telle qu’envisagée mais non définie par le droit de I'Union
européenne, ne pouvant se confondre avec les notions de droit frangais de « criminalité
et délinquance organisée ».

Enfin, il ressort des éiéments du dossier que les réquisitions ont été adressées aux
différents organismes précités dans un seul but d'identification et de localisation du mis
en cause en tant que potentiel auteur des infractions dont la particulidre gravité a déja
été évoquée.

Dés lors, les informations ainsi recueillies ne sauraient étre considérées comme revétant
un caractére disproportionné, alors par ailleurs que le conseil de Jean-Christophe
QD ¢ d<montre pas le grief subi pas son client.

Le moyen développé étant inopérant, il convient en conséquence de ' écarter.

. S'ﬁ issant de Jean
Philppe ct Chriy el

Il convient de rejeter pour les mémes motifs le méme moyen axq uels se sont associés
Maiure Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-L# Maitre Jean-Claude
FABBIAN, conseil de Jérﬁ_ ainsii ue Maitre Karim FORAND, conseil de

Philip 4 ' Jc Christel

4) Sur le moven tiré de ia nullité de [’autorisation de contrainte 4 compa-
raitre des prévenus

Aux termcs de ses dcritures, Maitre Carlo Alberto BRUSA, conseil de Jean-Luc

ollicite la nullite de I'auorisation de contrainte délivrée par le procureur
de la République le 06 décembre 2024 en application des dispositions de {’article 78 du
code de procédure pénale. 11 soutient en effet qu'outre le fait que cette autorisation se
contente de reprendre es motifss de I"article précité sans autre dévcloppement permettant
d’en apprécier la réalité, elle revét un caractére disproportionné dans la mesure ot il
n'existait aucun élément d'investigation allant dans lc scens d'unc intention de
dérogation 4 une comparution judiciaire, de fuite ou de dissimulation de preuves de sa
part. Il on déduit que cette autorisation de contrainte lui a nécessairement causé un grief
et en sollicite en conséquence la nuilité.

Aux termes de "article 78 du code de procédure pénale  « Les personnes convogquées
par un officier de police judiciaire powr les nécessités de I'enquéte sont tenues de
comparaitre. L'officier de police judiciaire pewut contraindre & comparaitre par la force
publigue. avec l'autorisation préalable du procurewr de la République, les personnes
qui n'ont pas répondyu & une convocation & comparallre ou dont on peut craindre
qu ‘elles ne répondent pas a une telle convocation. Le procureur de la République peut
également aoriser la comparution par la force publiyue sans convocation préalable
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en cas risque de modification des preuves ou indices matériels, de pression swr les
témoins ou les victimes amsi que sur leur famille, leur proches ou de concertation entre
les autres coautewrs ou complices de V'infraction. L article 62 est applicable. [...] ».

Il convient de rappeler a nouveau que Jean-L, st poursuivi pour des
faits de cyberharcélement & Fencontre de WN, infraction dont la
particuliére gravité a déja été relevée. Par ailleurs, il n’est pas contestable que les faits
ont fait 'objet d'une médiatisation importante. [l apparait logique, au regard de ces
éiéments, que le Ministére Public ait eu & craindre, de |a part de chacun des prévenus,
dont Jeand..m non seulement une deperdition des éléments de preuve
mais également une dérogation & une co! ion judiciaire. Dés lors, au-dela du fait
que le grief évoqué pour Jean-L“, *est pas développé, il résulte de ces
¢élements que 1'autorisation & comparaitre par la contrainte le concernant a été délivrée
dans le respect des conditions énumérées par I'article 78 susmentionné.

Le moyen développé étant inopérant, il convient en conséquence de I’écarter.

o $'agissant e Jérd Phili "
Christe (D

11 convient de rejeter pour les mémes motifs le mémepmoyven auxquels se sont associés
Maitre Jean-Claude FABBIAN, conseil de Jérﬁ:# ainsig ue Maitre Karim
bristc D

FORAND, conseil de Phili D

En conséquence, au terme de !’examen de ’ensemble des moyens soulevés et
écartés, les conclusions de nullités soulevées in limine litis par les conseils des
prévenus sont rejetées par le tribunal comme mat fondées.

oI - S’AG]ESANT DE LA DEMANDE DE SUPPLEMENT D'INFORMATION
SOLLICITEE LORS DE L’AUDIENCE DE MISE EN ETAT PAR LE CONSEIL
D’AURELIEN POIRSON SUR LE FONDEMENT DES DISPOSITIONS DES
ARTICLES 5 ET 463 DU CODE DE PROCED P E

Par conclusions déposées a I’audience de mise en état du 27 juillet 2025 puis au greffe
du tribunal, les conseils d’Aurélien POIRSON, Maitre L.uc BROSSOLET et Maitre Juan
BRANCO, sollicitent du tribunal qu’il ordonne un supplément d'information, ct 4 défaut,
par les voies qui lui sembleront pertinentes, qu'il *

- procéde a l'interrogatoire de Patrick FAURE et a tout autre acte utile relatif &
I'intervention de la Présidence de la République et ie commandement militaire de
I'Elysée dans la présente procédure ;

- joigne la présente procédure a celle visant Xavier POUSSARD et qu’il procéde &
l'interrogatotre de ce dermier, ou 4 titre subsidiaire, qu’il ordonne la disjonction de la
procédure visant Aurélien POIRSON ;

- procéde A linterrogatoire de Brigitte Macron afin de déterminer si celle-ci avait
conuaissance des écrits 4 I'origine des présentes poursuites ;

- procéde, via l'unité médico-judiciaire ou un expert assermenté, i l'examen

psychologique de Brigitte MACRON afin de déterminer si les écrits visés en procédure
ont eu un quelconque effet sur elle.
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1l résulte des dispositions de I'article 388- 5 du code de procédure pénale qu'« en cas
de poursuites par citation prévue a l'article 390 ou convocation prévue a l'article 390-
1, les parties ou lewr avocar peuvent, avant toute défense au fond ou a tout moment au
cours des débats, demander. par conclusions écrites, qu'il soit procédé & tous acte qu'ils
estiment nécessaire & la manifestation de la vérité.

Ces conclusions peuven: étre adressées avant le début de l'audience, par letive recom-
mandée avec demande d'avis de réception ou par remise au greffe contre récépissé.

S'il estime que tout ou partie des actes demandés sont justifiés et qu'il est possible de
les exécuter avani lu date de l'audience, le président du tribunal peut, aprés avis du
procureur de la République, en ordonner Vexécution selon les régles applicables au
cours de {'enquiéte préliminaire. Les procés-verbaux ou autres piéces relatant leur exé-
cution sont alors joints au dossier de la procédure et mis & la disposition des parties ou
-de leur avocat. Si le prévenu ou la victime doivent étre & nouveau entendus, ils ont le
droit d'étre assistés, lors de lewr audition, par lewr avocat, en application de l'article
63-4-3. L'avocat est alors convoqué au plus tard cing jours ouvrables avant 'audition,
et il a accés au dossier au plus tard quatre jours ouvrables avant cette date.

Si les actes demandés n'ont pas é1é ordonnés par le président du iribunal avant 'au-
dience, le tribunal starue sur cette demande et peut commettre par jugement {'un de ses
membres ou l'un des juges d'instruction du tribunal, désigné dans les conditions prévues
al'article 83, pour procéder & wn supplément d'information : l'article 463 est appli-
cable. S'il refuse d'ordomner ces actes, le tribunal doir spécialement motiver sa décision.
Le tribunal peut statuer sur cette demande sans attendre le jugement sur le fond par un
Jugement qui n'est susceprible d'appel qu'en méme remps que le jugement sur le fond ».

En application des dispositions de 'article 463 du code de procédure pénale - « S'il y
a lieu de procéder a un supplément d'information, le tribunal commet par jugement un
de ses membres qui dispose des pouvoirs prévus aux articles 151 & 155. Ce supplément
d'information obéit awx végles édictdes par les articles 114,119,120 et 121. Le procu-
rewr de la Républigue peur obtenir, au besoin par vole de réquisitions, la communica-
tion du dossier de la procédure a toute époque du supplément d'information, & charge
de rendre les pidces dans les vingt-quare heures ».

S’agissant dc l'interrogatoire de Patrick FAURE et & tout autre acte utile relatif &
I'intervention de la Présidence de ia République et le commandement militaire de
I'Elysée dans la présente affaire, le tribunal considére, & I'tssue de la procédure et des
débats, que rien n’atteste d’une « coondinarion » de I'arrestation et du déferrement
d’ Aurélien POIRSON ATAN entre le directeur de cabinet du Président de la République
et le Parquet de Paris et que cette audition ne lui apparait pas utile 4 la manifestation de
la vérité.

S’agissant de la demande de jonction de la présente procédure a celle qui visernit Xavier
POUSSARD afin de procéder a l'interrogatoire de ce dernier, ou & titre subsidiaire, de
1a demande de disjonction de la procédure visant Aurélien POIRSON, il convient de
préciser que le conseil d”Aurélien POIRSON, Maitre J.uc BROSSOLET, a indiqué &
Vaudience avoir fait citer 4 comparaitre Xavicr POUSSARD ; que lc conscil de ce
demier, Maitre Fabrice DELINDE, a indiqué par courrie) du 27 octobre 2025 adressé
au président du tribunal, que son client ne se présenterait pas a I’audience , qu’il avait
été entendu le 17 septembre 2025 par la police judiciaire de Milan sur les méme faits ;
qu’il ressortait des écritures des autres prévenus et du Parquet que Monsieur
POUSSARD serait I'instigateur du cyberharcélement ; qu’il ne peut étre 4 la fois mis en
cause et témoin ; qu'il avait écrit au Parquet le § octobre 2025 sur "hypothése d’une
jonction ct que ce demier ne lui avait pas répondu ; que cette qualité de témoin ne lui
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permettait pas d'exercer les droits de la défense alars que les écritures déja
communiquées dans 1'intérét de Bertrand SCHOLLER tendent & le « charger » sans
qu’il puisse y répondre ; que les droits de 1a défense de don client sont fragilisés par une
disjonction qui le prive de discuter des moyens évoqués & son encontre lors de cette
audience , et enfin qu’un jugement définitif contre les personnes visées, lesquelles se
déchargeraient de faits de cyberharcélement dans leur écritures et pendant les débats sur
Xavier POUSSARD, était de nature 4 porter atteinte 4 ses droits de la défense alors qu'il
demeurait mis en canse. ’

Au terme de la procédure et des débats, le tribunal constate qu’a ce stade Xavier
POUSSARD n'est pas cité 4 comparaitre devant une juridiction ; que I"opportunité des
poursuites reiéve de la compétence du Parquet, et que le tribunal n’a ancune certitude
sur ung poursuite de Xavier POUSSARD dans le cadre des faits de haine en ligne
dénonceés par Brigitte MACRON ; qu’Aurélien POIRSON a quant 3 lui été poursuivi
régulidérement et cité & comparaitre & |'audience de ce jour et que cette affeire lui
apparait en état d’étre jugée ; qu’il convient en conséquence de rejeter ces demandes de
jonction de la présente procédure i celle, hypothétique, qui viserait Xavier
POUSSARD, ainsi que de disjonction de la procédure visant Aurélien POIRSON.

S’agissant de la demande d’interrogatoire de Brigitte MACRON afin de déterminer si
celle-ci avait connaissance des écrits & Forigine des présentes poursuites, le tribunal
considgre, a 1'issue de la procédure et des débats, que cette derniére a déposé plainte
dans le cadre de cette procédure, qu’elle s’est exprimée sur le sujet dans ce cadre et qu’il
est suffisamment informé sur ce point au regard notamment des attestations de émoin
versées aux débats et.du témoignage de.la fille de la plaignante Tiphaine AUZIERE.

S’agissant de la demande d’examen psychologique de Brigitte MACRON afin de
détcrminer si, via I'unité médico-judiciaire ou un expert assermenté, les écrits visés en
procédure ont eu un quelconque effet sur elle, ie tribunal considére, étre suffisamment
informé sur ce point 4 1’issuc de la procédure et des débats au regard des déclarations
de la plaignante, du certificat de son médecin traitant, des attestations de témoins, et du
témoignage 2 I'audience de la fille de la plaignante Tiphaine AUZIERE.

Le tribunal rejette en conséquence la demande de supplément d'information sollicitée
per le cohseil 3’ Aurélien POIRSON sur le fondement des dispositions des articles 388-
5 et 463 du code de procédure pénale.

IV - SAGISSANT DES FAITS, DES INVESTIGATIONS MENEES ET DE LA
PROCEDURE

1) La plainte, les investigations générales et les interpellations

Le 27 solt 2024, par I'intermédiaire de son conseil, Brigitte MACRON née
TROGNEUX, déposait plainte auprés de la procureure de la République du tribunal
judiciaire de Paris. Le conséil de Brigite MACRON indiquait qu’elle faisait
« actuellement l'objet d'une trés importante campagne de cyberharcélement »,
transmettant en annexe un certain nombre de messages issus du réseau social «X'»,
anciennement «fwitfer ».

Par soit transmis du 30 aofit 2024, le Parquet de Paris saisissait pour enquéte |a brigade
de répression de la délinquance contre la personne, service d’enquéte de la direction
régionale de la police judiciawre de Paris,

Le 30 aout 2024, les premigres constatations étaient réalisées sur internct par le pole
national de lutte contre la haine en ligne du Parquet de Paris, notamment sur le réscau
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social « X'». Elles permettaient la découverte de messages ou de transferts de messages
concernant Brigitte MACRON.

Une vingtaine de pages de ces messages, provenant de différents comptes étaient
annexées & la procédure tels que les messages suivants cités a titre d"exemple :

- le compte @LauraWh91259903 : « Josiame Lépine = Brigitte Macron = Jean
Michel Trogneux = un vieux. tralevo de 80 ans (le 11/2/25) qui chausse du 47
‘et qui prenait plaisir & zo-do-mil-zé E Macron quand il n'avait que 14 ans. Le
monde entier est au cowant. #500anshumiliationpourlafiance » |,

- le compte LMarcel D. Q @oubrcurihmaro ei - Aug 29 : « Candace Owens : «
Si I'Etat frangais Luttait vraiment contre la pédophilie, alors vous n'auriez pas
ics Macron au pouvoir. » avec un commentaire du compte @PatrickSaidia « £/
le soit disant Brigitte macron serait en prison » ;

- le compte Elie Soucoupe @ESoucoupe : « Brigute Macron is a satanist ridicu-
lous transgenre » ;

- le compte Iron Nick@lronNick9 : « Et 1a pédophilc Brigitte Macron il n'y a pas
prescription. Détournement de mineur par un adulte ayant un ascendant (prof
de Manu)}... » ;

- le compte Poémes & Photos #ScandalePuretech @PhotosPoemes.. « Brigitte
Macron est un homme a été lancé par le clan lui-méme pour focaliser Vattention
sur du ridicule et nous détourner du fait que quoigu'il ou elle soit, c'est un ou
une pédophile. Ei rien sur le syndrome de Stockholm du président ? Powr-
tant...avoir été initié par vn adulte... ».

D'autres comptes étaient recensés: « @HannibalSmithy  « @PouetToima »,
« @JackKuntI7», « @PhotosPoemes », « @Veritiste», « @ClaveJ!», et
« @JSIm47063552M ».

De nouvelles constatations réalisées le 03 septembre 2024 par le pble national de lutte
contre la haine ¢n ligne du Parquet de Paris permettaient la découverte du message
suivant publié sur le compte « @Zoedesagan » : « Comme dit @RealCandaceO, Mon
interview avec Xavier Poussard @jaits et docs a atteint les 600 000 vues en une sele
Jfournée. L'affaire Brigitte Macron est wn secret d'Etat choquant qui implique wne
pédophilie cautionnée par I'Etar. La connivence des médias grand public pour
dissimuler cette affaire devrait vous terrifier. Bonne rentrée  tous ».

Les éléments suivants étaient précisés dans le cadre de ces constatations:
que le tweet susvisé était daté du 02 septembre 2024 4 10 : 40 et avait fait I'objet
de 188 ,6 K vues, soit B8 600 vues, 63 commentaires, 3500 (3,5K) mentions
« j'aime » et 1600 (1,6K) republications ;

- que ce tweet avail été publié sur le nouveau compte de « Zoé Sagan », créé en
aout 2024 disposant de 44.900 (44,9K) abonnés',

- Et que « Zoé Sagan » était le pseudonyme d’Aurélien POIRSON-ATLAN, né
le 06 septembre 1984,
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Le 05 septembre 2024, le brigade répression de la délinquance contre la personne prenait
attache téléphoniquement avec le conseil de Brigitte MACRON expliquant qu’il serait
souhaitable dans le cadre de I’enquéte gue sa cliente fasse I'objet d'une expertise
psychiatrique, et ce en vue d'établir une incapacité totale de travail quant au
retentissement psychologique qui pourrait résulter du cyberharclement dont elie était
la cible. Son conseil en prenait acte et évoquait la diffusion le jour méme & 20000, sur
la chaine intemet « LE MEDIA 4-4-2 », d'une émission au cours de laquelle Zos Sagan
et Xavier Poussard devaient étre interviewds,

Le 09 septembre 2024, le conseil de Brigite MACRON portdit par ailleurs a la
connaissance de la procureure de la République un méssage posté par le compte « X »
@J55Bellechasse "Bertrand SCHOLLER" indiquant qu'un groupe de 2.000 personnes
aurait été constitué pour aller faire du porte & porte dans la ville d'Amiens et sa banlieue
dans le but d'y voir plus clair dans 1'affaire Brigitte MACRON et qu'en paralléle une
centaine de personnes se rendrait quant 3 elle au Touquet.

Brigitte MACRON était entendue par les enquéteurs le 02 décembre 2024. Elle
expliquait qu’elle s’éait trés vite penchée sur le sujet du cyberharceélement pour aveir
ét¢ interpellée par les plus jeunes souffrant d'étre victimes de harcglement, jeunes
qu’elle aidait par les fondations des hopitaux.
Questionnée sur les propos et les rumeurs colportés A son encontre, elle répondait : « Ce
sont les mémes sujets odiewx qui reviennent touwjours. C'est uné réécriture de mon
histoire familiale,.1l y. a.des menaces et des propos intenables. Us disent que j'aurais.
menti sur mon identité, et sur mon état civil » Sur questions, elle expliquait : « Sessaie
de ne pas imprimer parce qu'aprds vous ne vous en débarrassez pas. Cela tourne en
boucle ensuite c'est une charge qui est quand méme tres lowrde d'émre la femme du
Président de la République et vous ne powvez pas la remplir si vous étes déstabilisée.
J'ai préféré agir d'oit cette plainte. On ne me fait pas part de tout et ce powr me protéger,
spontanément je ne lis pas ce qui se dit sur moi et je ne le fais pas pour préserver mon
dquilibre. Cependoni j'ai bien conscience de ce qui est écrit & mon encontre de par mes
Proches ou par des connaissances. Je ne suis pas initialement a la recherche de tout
celax».
Sur présentation de I'ensemble des messages diffusés & son encontre, elle indiguait ne
pas vouloir les voir et déclarait : « Tows est odreux ». Elle affirmait : « Cela a commencé
en 2021 et c'est devenu beaucoup plus intense et conséquent & partir de la vidéo de
ite Amandine ROY et Nathalie REY [...] ». Elle expliquait avoir
PO;¢ une plaiie avee constitution de partie civile en janvier 2022, que 1'affaire avait
16 jugée par la 17% chambre correctionnelle du Tribunal Judiciaire de Paris et quelle
avait conduit & la condamnation-des deux intéressées. Elle considérait cependant que
« fondamentalement rien {n’avait] changé » depuis cette condamnation. Interrogée sur
Ia thése développée par le journaliste frangais Xavier POUSSARD, ¢lle répondait : « 17
y adifférentes théses ou version qui changent réguliérement mais le fond consiste & dire
que je suis un homme. Tout ce que dit cet homme est faniaisiste et faux ». Interrogée sur
la répercussion de ces attagues 3 son encontre sur elle et sur ses proches, elle vépondait
« Sur les petits-enfants ¢ ‘est trés difficile & mesurev certains parlent on arrive a les aider,
a discuter. c'est plus inquié¢tant pour cewx qui se taisent. Toutes ces allégations ont un
fort retentissement sur mon entowrage ¢f moi-méme, cerlains em parlent ou le
verbalisent d'autres non el mes enfants aussi m’alertent sur ce que peuvent ressentir
mes petits-enfants mais il est certains qu'ils entendent que leur grand-mére est un
homme ». Alors que les enquéteurs lui demandaient si elle faisait une différence entre
les attaques dirigées contre elle et celles dirigées contre la fonction de son époux, elle
répondait : « Je pense qu’on se sert de moi pour 'atteindre, ¢ 'est mon sentiment ». Alors
que les enquéteurs lui demandaient si elle ressentait un préjudice d’autant plus accru
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que les propos relayés sont « documentés » et évoqués & I’international, ¢lle répondait :
« Je n'ai pas un séjour & l'étranger sans que I'on m'en parle. Il n'y a pas un conjoint
de chef d'Etat qui n'est pas au couramt ». Elle déposait plainte pour les faits évoqués
- vier POUSSARD, Aurélien POIRSON-ATLAN et Madame Delphine

% dite Amandine ROY ainsi que toutc autre personnc que |'enquéte
perme "identifier.

D’autres constatations étaient réafisées par les enquéteurs a compter du 29 octobre 2024
et mettaient en exergue des messages provenant de plusieurs comptes anncxés en
procédure, tels que les messages suivants cités  tilre d'exemple .

- Un message publié sur le profil « Potron-Jacquet Forum le Défouloir @.Jean-
Pierre85950 » . « Brigitte Macron la reconnaissance faciale confirme la piste
transsexue! ». Les policiers notaient que ce tweet était toujours en ligne ct ac-
cessible au public, le post comportant une mention « j'aime », ayant été vu 4 72
reprises et partagé deux fois ,

- Un tweet publié par le profil « AlexNoMatrixé @AlexSofamous », toujours en
ligne et accessible au public au moment du constat, comprenant une chanson,
d'une durée de 1 minute 45 secondes, dont les parcles suivantes étatent retrans-
critcs par tcs enquéteurs . « Dans les couloirs du pouvoir y'a des rumewrs vous
n'allez pas me croire on dir que Brigitte a des secrets, qu'elle cache bien son
passé, et que son passe, il mesure 20 cm, c'est la bite a Brigitte, oh la la sous sa
jupe gqu'est ce qu'on voit ? Un petit secrer bien gardé qu'elle voudrait pas dé-
voiler, c'est la bite & Brigitte, wn mystére qui nous rend fou, un secret qu'elie ne
dit c’esi une véritable poutre, et méme si ies gens s'imaginent qu ‘elle cache une
vie clandestine, Brigitte est forte, elle en rigole et elle s'en bat les roubignoles,
c'est la bite & Brigitte ». Ce post comportait plus de 1000 mentions « Jaime »
et 49 commentaires. I avait ét6 par ailleurs vu plus de 67.000 fois, ct partagé &
environ 550 reprises.

- Un tweet publié par le profil « Véritiste @Verizisze » toujours en ligne et acces-
sible au public au moment du constat . « Je ne me fais aucun souci, étant donné
que Brigitte Macron est une pédo criminelle, loi francaise. La peine encourue
pour une aiteinte sexuelle sur un mineur de 15 ans et de sept ans de réclusion,
elle passe a 10 ans de réclusion pour une agression sexuelle sur un mineur de
15 ans, avec circonstances aggravanies, tel que la commission par ascendan.
11 s'agit d'un viol. La peine encourue est de 15 ans de réclusion criminelle, eile
est portée & 20 ans de réclusion criminelle, si la victime est un minewr de moins
de 15 ans. ou si les faits sont commis par un ascendant en réunion ou par une
personne ayant maorité ». Ce tweet comportait 4 mentions « JSainte » et 4 com-
mentaires. Il avait par ailleurs ét¢ vu 984 fois, el partagé A deux reprises.

- Untweet publi¢ par le profil « Kuntz Jack @JackKunizl7 » toujours en ligne ct
accessible au public au moment du constat : « Quelle poufiasse dégénérée pédo
sataniste, ¥ Brigitte Macron travelo, # pédocriminalité ». Ce tweet comportait
2 commentaires. Le compte €tait suivi par plus de 34 « followers » ;

- Un message du 29 aott 2024 publi¢ par le profil « deleted this account 6 match
mmxexiv @LauraWh91259903 », toujours en ligne et accessible au public. - « Jo-
siante, Lépine = Brigitte Macron = Jean-Michel Trogneux = un viewx Travio de
80 ans, (le 11 février 2025) qui chausse du 47 qui prenait plaisir a zo-do-mi-zé
E Macron. Quand il n'avait que 14 ans. Le monde entier ess au courant. # 500
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ans d'humiliation pour la Framce ». Ce post était vu |38 fois, partagé une fois
et compontait une mention « J ‘ainte ».

- Untweet du 22 aodt 2024 publié par le profil « Amandine Roy Officiel @Aman-
dineRoy » : « #AlbaVentura nous insuite swr TFI longuement en tant gu’aggres-
seuse qui cachetonne sur le maillot bleu renflé comme wun mec & l'enmejambe
du Brigitte, expliquant que la vérité constatable sont des mensonges des cafards
harceleur d’extréme droite de la complosphere ». Ce message comportait plus
de 2 743 vues, 141 mentions « Aime » et était partagé 8 32 reprises.

Les réquisitions réalisées auprés du réseau social « X'» du groupe Google et des
différents opérateurs 1€léphoniques et fournisseur d’accés & Internet : Orange, SFR et
Bouygues Télécom permertaient d’identifier différents auteurs des messages adressés 4
Pencontre de Brigite MACRON comme éiant: Aurélien POIRSON-ATLAN
( @Zoesagran ou (@Zoedesagran), Jérom . @PouetToima), Philippe
(@ Veritiste), Jean-Chris,, 21 ackKuntz17), Jérdme
@ Clavo.ll), Christe] | @ PoemesTwitter), Jean-Luc
@Amandinroy), Jean-
LLER (@55Bellechasse).

Les enquéteurs opéraient une étude des messages litigieux et en concluaient dans un
procés-verbal du 4 décembre 2024 :

«-Mentionnons gue de.nombrewx. sites Internet expliguent qu'un hashtag sert & Indexer
des mots-clés ou des sujets sur X. Cente jonction a 8té créée swr ce réseau social er
permel aux utilisateurs de suivre facilement des sujets qui les intéressent. Les hashtags
sont également un moyen protique de regrouper et de classer les tweets. fls sont utilisés
pour catégoriser tout contenu et le rendre accessible & wn public plus large intéressé
par ces tapics.

Mentionnons que nombre de publications des comples susmentionnés consistent en des
partages de tweets d'autres internautes qui ont déja fait I'objes d'une large diffusion.
La jownaliste américaine Candace Owens ainsi que le compte Zoé Sagan, font
connaitre 4 leurs nombrews followers et abonnés la thése de Xavier Poussavd, rédacteur
en Chef de "Faits et Doc 1s" selon laquelle Madame Brigitte Macron serait un
homme, en la personme de Jecn-Michel Trogneuwx. Par l'emploi de hashtags bien ciblés,
en faisant par atlleurs référence & "émission de la journaliste américaine complotiste
[...] Candace Owens ou & l'engquéte menéde par Xavier Poussard, & ia quasi-origine de
cette rumewr, et/ou en partageant des publications déja retweetées par des centaines
voire des milliers d'internautes, les wtilisateurs des compies incriminés ne pouvaient
ignorer au moment des faits participer a un harcélement collectif et massif dirigé a
I'encontre de Brigitie Macron, sur le sujet de sa soi-disant transsexualité ».

Les mis en cause éaient convoqués ou interpellés avant d'étre placés en garde 4 vue
pour étre auditionnés, sauf pour I'un d'entre cux, entendu librement.

Jean-L Bertrand SCHOLLER, Aurélien POIRSON-ATLAN et Jean-
Christop! taient placés en garde & vue le 10 décembre 2024 et entendus
dans ce

Chnstclla_»\mn ndine ROY, étaient placées en
garde 3 vue [c W et ente | yes dans c¢ cadre.
Jean-Christop Jéra tJeron D 1zicnt placés en

garde a vue le 06 mars 2025 et entendus dans ce cadre.
Enfin, Phili &ait entendu le 06 mars 2025 en audition libre en raison

d’un handicap.
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2 Les investipations et les auditions concernant chacun des mis en cause

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X'» daté du 06 septembre 2024
permettait  dlassocier le  compte « @PouetToima» a l'adresse  mail
-Z@gmailcom » ainsi qu'a la ligne téléphonique « 06.46.12.40.55 ».

Le résultat de la réquisition adressée & Google concernant ['adresse mail
WZ@gmaiI.com » permettait d’associer cette demiére & I’adresse IP de
¢ « 2004:cec0:1062:543¢:0:54:3697.f101 » ainsi qu'a la ligne téléphonique
« 06.24.48.40.95 ». La réquisition adressée a I'opérateur iéléphonique SFR le 26
septembre 2024 ettait d’identifier le titulaire de ia ligne « 06.46.12.40.55 » comme
s
@ fo

étant Vince, m u Taillan Médac. Cependant, la
urnisseur d acceés nternet Bouygues Télécom le 27 septembre

réquisition

2024 concernant P'adresse de connexion « 2a04:cecO:1062:b43cp :54:36977 01 »
permettait d’en identifier I'utilisateur comme étant Jérbr?g*
Annecy. Par ailleurs, la réquisition adressée A ["opérateur téléphonique
m‘éwwm le 27 septembre 2024 permettait d'janrfy 1 le titulaire de la ligne
« 06.24.48.40.95 » comme étant, également, Jéréw La réquisition adressée

au Service des Financesp, ublj rmentait de confirmer ["adresse de Je'r&r-
comne o

Par soit-transmis du 25 février 2025, ie Parquet de Paris sollicitait de la division de la
criminalité organisée et spécialisée de b Haute Savoie qu’elie se saisisse conjointement
des faits reprochés a Jérﬁmd et leur adressait une convocation aux fins
d’audition de ce demier.

Le 28 février 2025 & 09h435, les policiers se rendaient au domicile de Jérﬁq
ils y rencontraient ce dernier et lui remetiaient la convocation aux fins d’ay’ ition.

06 mars 2025 A 09hi15, Jérérm?c présentait aux enquéteurs. 11 était alors
interpellé ct placé en garde & vue. droits afférents lui étaient notifiés.

Le 06 mars 2025, Jéromg« ait entendu par les enquétcurs. 1l était d’abord
entendu sur sa situation personnelle et notamment sur son utilisation des réseaux
sociaux. A cette occasion, il affirmait utiliser notamment Ic réseau social « X » sous le
nom d'utilisateur « Joima Pouet » pour y suivre |'actualité en général. [t confirmait étre
{"utilisateur et l¢ seul utilisateur de la ligne té Que « 06.24.48 40.95 » et précisait
avoir pu utiliser la ligne de son frére, V'mum ur créer un compte sur « X ».
Sur guestion, il confirmait étre I utilisateur du compte « @PouetToima ».

Questionné sur le commentaire « en 3 minwtes cette histoire s arréte, quelgues photos
d’enfunce et U'affaire est finie. Quel homme admeiire que sa femme soil ainsi roulée
dans la boue pendant des années en ayant les preuves que ce qui est avancé est fmo ? »
(22 aolr 2024), il répondait: « Mon commentaire avait powr but d'essayer de
comprendre pourguoi ils n ‘arrésaient pas dans l'ceuf en montrant des photos de Brigitte
MACRON enfam. 1l s’agissait juste d’une interrogation ».

Questionné sur le commentaire « le type se croit tellement intelligent $BFMWC et
@VenturaAlba comme source il en sais plus que de dizaines de personnes qui ant
enquété durant des mois, essayé arrestations, pressions, harcélement ! Encore un qui en
39 45 merait é1é fier de collaborer avec l'occupant » (23 aolt 2024), il répondait : « /7y
a des dizaines de personnes en France et dans le monde qui ont enquété sur le sujet
{...]). Mon tweer avait powr but de contrer I’ argumentation de Frédéric Amoudru ».
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Questionné sur le message « Les villages people en charge de la cérémonie! Tu
m’étonnes que ¢ malaisant ! {...]. Une ultra minorité de détraqués ont pris tous les
powvoirs | Oxi doute de la bite de Brigitte ? Qui dowte du travers psychiatrique de
Macron ? » (28 aoiit 2024), il confirmait en étre I'avteur et précisait : « Ce tweer fait
suite & la cérémonie d'ouverture des Jewx Olympiques. Lors de cette cérémonte, des
personnes transgenres ont & mises en avant, ce qui m'a interrogé puisque cet
événement a été supervisé par le couple Macron ».

Questionné sur la publication « Brigitte Macron est un homme. L'imtégraliié de
1'entretien de Xavier Poussard {...] : j'affirme donc au public que Brigitte Macron est
un homme qui s ‘appelle Jean-Michel Trognewx, qui est né le 11 février 1945... I avait
14 ans ... » avec une image en fond noir supportant [’inscription suivant : « Content
warning ; Sensitive content X labeled this post as showing sensitive content» (02
septembre 2024) il disait. « Je I'ai relayé parce que cette personne a enquété sur le
sujet ».

Questionné sur e commentaire « £f guand il sera révélé de fagon incontestable que
Brigitte et JM sont la méme personne le juge rembowrse la prune ? » (12 septembre
2024), il confirmait en &tre l'auteur.

Questionné sur le commentaire « BEN NAN ! Comme prévu tous les médias poubelles
mainstream utilisent cette décision pour faire croire que Brigitle n'est pas un homme
alors que ia plainte ne portait absolument pas sur ¢a. Brigitte avait soigneusement évité
de porter plainte sur les gecusations de trans [ » (13 septembre 2024}, il confirmait en

&tre auteur et précisait : « Jexplique simplement que la co ne ne
pas le sexe de Brigitte MACRON mais autre chose ».

Questionné sur le commentaire « Ca doir pas étre facile tous les jours powr elle de
cacher que son pére est & I'Elysée couchant avec le président » (10 octobre 2024), il
confirmait en €tre 1"auteur et précisait : « Je nre voulais sarcastique, rien de plus ».

Questionne sur le commentaire « fauwt tout de méme avouer que Brigitte ... non rien »
(30 octobre 2024), il reconnaissait en étre 1’auteur €t précisait ; « C'éwait de ! 'mour,
rien de plus ».

Questionné sur le commentaire « Ca mangue de précision ! « J'ai péche un gamin, je
hai ai péié la rondelle avant de lui laisser péter la mienne ! » », {05 novembre 2024), il
répondait : « I s agissait d kumour noir ».

Invité a définir le cyberharcélement, il affirmait : « Ce serait envoyer énormément, au
moins une dizaine par jour et sur des années, des messages de dénigrement sans preuve,
sans source». 1l estimait que Brigitte MACRON ne faisait pas l'objet d'un
cyberharcélement. I] confirmait avoir eu connaissance des rumcurs sur |a prétendue
transsexualité de Brigitte MACRON avant de publier ses messages mais se disait
« incapable de savoir » conibien de personnes avaient publié ce Type de messages sur
Brigittc MACRON. Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il avait conscience de
participer 4 une action de groupe méme sans concertation, il répondait . « Non, je rne
pense pas aux autres. J'agis de Jagon indépendante ». Alors que les enquéteurs jui
demandaient s’il avait conscience qu’en relayant tous ces éléments (photos, messages,
commentaires), il faisait partie des harceleurs de Brigitte MACRON, il répondait : « Pas
du towt. Pour moi, il 3 'agit de questionnement ou de ré-information ». | affirmait : « Je
ne suis pas obsédé par le sujet Brigitte MACRON. Il m'arrive de consulter des comptes-
rendus d'enguéte & ce syet. {...]. Je n'ai pas la réponse [s'agissant de savoir du Brigitte
MACRON et Jean-Michel TROGNEUX sont une seule el méme personne], je
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m‘interroge comme des millions de gens dans le monde {...]. Qui définit ce qu 'est une
Jfake news ? Je m'interroge ». It disait connaitre « de nom » le compte « Zoé Sagan »
ainsi que « Candace OWENS », « Xavier POUSSARD », « Bertrand SCHOLLER » <t
« Amandine ROY » mais ne pas avoir eu de contacts avec eux. [l confirmait connaitre
également de nom « Faits et Documents » ainsi que « Géopalitique Profonde » mais
« sans plus » et n’€tait pas en mesure d’affirmer qu’it s’agissait de médias complotistes.
Il ne s’estimait pas influencé par ces personnalités et considérait qu’il s’agjssait de
sources d'informations. Invité a expliquer ses messages visant Brigitte MACRON, il
répondait. « Je ne suis qu'un simple internaute qui s ‘interroge ». Questionné sur le
message adressé aux intemautes & travers tous ces relais, il répondait : « Qu’il ne faut
pas lout prendre powr acquis et qu'il faut se quesiionner sur toutes sortes de sujets ».
Alors que les enquéteurs lui demandaient si de tels messages n’étaient pas une maniére
d’atteindre le Président de [a République, il répondait : « Bien sir que non ». 11 se disait
dans « un esprit Charlie». Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il avait
conscicnce que du fait de son statut, les répercussions de tels messages pouvaient étre
accrus pour Brigitte MACRON, il répondait par la négative. Alors que les enquéteurs
lui demandaicnt s’il avait conscience de que tels messages aiteignaient Brigitte
MACRON dans sa vie personnelle en dehors de tout statut public, il répondait : « Je ne
sais pas répondre a ces questions ». Questionné sur sa réaction si les faits avaient touché
un de ses proches et ce qu’il lui aurait conseill¢ de faire, il répondait . « Ce n'est pas la
méme chose lorsqu ‘on est une personne publique qui dirige un pays {...J. Je ne peux
pas répondre & cefte question, ce n'est pas le méme contexte, ¢a n'a rien & voir ». |l
affirmait « Powr moi. ce n'est pas du harcélement. donc elle n’a aucune légitimité a
solliciter le parquet ».

A la demande des enquéteurs, il remettait les codes de déverrouillage de son téléphone
portable. Unc exploitation ¢tait réaliséc mais n’amenait a la découverte d’aucun €lément
susceptible de faire avancer I'enquéte. Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer
que les réseaux sociaux n’étaient pas tournés vers un public restreint et les messages
peuvenl étre lus sans restriction par tous les utilisateurs du réseau social et notamment
les personnes concernées par le message, il répondait: « C'est le but des réseaux
sociaux ».

11 ne reconnaissait pas t'infraction gui lui était reprochée.
b) Jérd @C lavg|

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X'» le 60 septembre 2024
ettait  d'associer le compte «@Clavgyd» 3 l'adresse  mail
by La réquisition adressée & Google permettait d’identificr
sse mail « jeroclavsS@gmail.com » comme étant Jérdme
t d’identifier sa ligne téléphonique: « » ainsi qu'une
adresse 1P de connexion * « 93.3.97.87 ». La réquisition adressée au fournisseur d’accés
internet « SFR» le 27 septembre 2024 irmenait d'identifier l'utilisateur de cette

adresse IP comme étant Krom s .

Par soit-transmis du 25 février 2025, le Parquet de Paris solliciyt dy  SDPJ de Tarbes
qu’il sc saisisse conjointement des faits reprochés a Jérd Les enquéteurs
de Tarbes prenaient I'artache des enquéteurs parisicns et se voyaient remettre les
¢éléments utiles & la poursuite des investE Do notamment une convocation aux fins
d’audition. Le 06 mars 2025 Jéﬁw tait placé en garde  vue.

Entendu par les policiers, ils le questionnaient d*abord sur sa situation personnelle et
notamment sur son utilisation des réseaux sociaux. A cette occasion, il confirmait
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utiliser e réseau social « X », sous le nom d’utilisateur « Che $'Egara » et préeisait
s’intéresser prioritairement & la musique puis a la politique. Interrogé sur le compte
« @Clavej) », il affirmait.. « Peut-étre [que je suis titulaire de ce comple] mais ¢'est un

sruc que je n ‘utilise pas. Je m ‘étais inscrit & Twitter ma ¢ aisy us &, uelle ; riode
{...] ». Il reconnaissait étre le titulaire de I'adresse mai

Questionné sur Ja republication d’un post de Candace Owens indiguant qu’elle miserait
toute sa « réputation professionnelle » sur le fait que Madame Brigitte Macron seraiten
réalité un homme (16 mars 2024), il indiquait : « Pewt-étre, ¢a remonte & tellensent
longtemps que je ne pewx pas en étre certain {...J. Ca fait partie du systéme Twitter, il y
ades trucs, on les twitte ou on ne les retwitte pas. Ca fait partie de Vinformation, qu’elle
soit vraie ou pas vraie ».

Questionné sur la publication « Brigute, prenez-vous une photo avec votre frére Jean-
Michel et promis on en parle plus. Une seule photo ¢ 'est powrtant simple ¥brigittegate
@RealCandaceO » (16 mars 2024), il répondait : « Owi [...]. Je pars du principe que si
on m'accuse & moi d'éire une trans, je me justifie ex j ‘essaye de me défendre et aprés ¢a
coupe court & la rumeur. C’est logique {...]. Brigitte MACRON n'a pas un compte
personnel. Elle dit que je la harcéle mais dans la mesure oi elle n'a pas de comple
personnel, je ne vois pas comment je peux la harceler ».

Questionné sur la publication « Demain @EmmanuelMacron organise & I'Elysée le
concours de celui qui a la plus grosse. Sa femme a tenu & participer f. .]» (20 mars
2024), il répondait : « C'est du second degre. Jimagme vu la photo qu’ils ne vont pas
Jaire un concours de la plus grosse. C'est Churlie, ¢ 'est les Guignuls, lu Frunce, lu
culture, ¢'est un humour d°adolescent, je reconnats ».

Questionné sur Ja rcpublication du tweet de « Géopolitique profonde » sur le
licenciement de Candace Owens du média amérieain The Daily Wire pour avoir os¢
parler de 1*affaire #JeanMichelTrogneux (courant mars 2024), il affirmait : « C’est une
information & faire partager ».

Questionné sur la republication du tweet de « Géopolitique profonde » indiquant que
Iaffaire Jean-Michel TROGNEUX ne cessait de faire couler de P’encre avec des photos
de Madame Brigitte MACRON et de Monsieur Jean-Michel TROGNEUX lorsqu’ils
étaient jeunes puis dgés (27 mars 2024), il affimmait : « [C 'était] pour informer et aprés
les gens fen] font ce qu 'ils vewlent ».

Questionné sur la republication d’un tweet de « @TvCampagnol » comprenant les
propos : « on reconnaflt bien Balkani et Jean-Miche! mais Sardou est méconnaissable »
(27 mars 2024), il déclarait : « {C était] pour informer. Je tiens bien & préciser gue ce
n’est pas moi qui fait de la création de contenu ».

Questionné sur 1a republication d’une photo de Brigitte MACRON marchant sur les
quais de Seine accompagnée de ses gardes du corps en la commentant en ces termes :
« A coté les gardes du corps font un peu efféminés » (30 mars 2024), il répondait : « Je
n’ai pas fait ce commentaire comme on peut le voir sur cette annexe [...]. Cest
Campagnol TV qui a fait ce commeniaire. Je 1'ai peut-étre retweeté {...J. On me donne
mrop d'importance {...]. {J'ai fait ce partage] pour "information ».

Interrogé sur le message « Parce que #bernardmontiel aime faire des concours « de

celui qui pisse le plus loin » avec Brigitte » (19 avril 2024), il répondait . « Je suis
Charlie, ¢’est de I'humour et du second degré ».
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Questionné sur la republication d'un tweet annongant que la mére d'Emmanuet
MACRON était médecin-conseil a la sécurité sociale en charge du suivi des personnes
transgenres en {a commentant ainsi .. « Ca ne s'invente pas» (20 avril 2024), il
répondait : « C ‘est une information a relayer et chacun fait ce qu'il en vewl ».

Interrogé sur la republication d’un tweet de « Mike Borowski » qui souhaite une « bonne
féte & tous les papas » avee une photographic de Madame Brigitte MACRON (16 juin
2024), il déclarait : « Pareil [c était] pour commumiquer ».

Interrogé sur la republication d’un tweet de « @dictavenir » annongant qu’Emmanuel
MACRON avait répondu aux accusations de transphobic par la geuche en déclarant
qu’il ne pouvait pas étre ransphobe alors que Brigitte avait un calibre de 22 cm » (30
juin 2024), il affirmait : « [C 'érait pour] informer en fait, ¢ ‘est plutét pour faire rire, si
¢ est marrani. Mais chacun l'interprétera ».

Questionné sur la republication d’un tweet de « @camille_moscow » d’une photo de
Madame Brigitte MACRON posant sa main a hauteur de son sexe commentée en ces
termes - « Réflexe Homo sapiens » (24 juin 2024), il répondait. « {C ‘est de I'Jhumour,
second degreé ».

Interrogé sur la republication d’un tweet de « Morad Hattab » comprenant les propos
« est-ce que powr protéger votre conjoint Brigie, NEE, j'un Michel TROGNEUX
(opinion que j‘assume) des affaires Epstein et Palmade que ma plainte powr trafic de
passeport d'enfants est bloguée par Gdarmanin » (25 juillet 2024), il affimnait de
nouveau « C'est pour informer ».

Questionné sur la republication d’'un tweet de « Pauline» faisant la publicite de
I'émission de Candace Owens et expliquant que ce n’est pas une coincidence si
Messieurs Justice Trudeau, Barack Obama, Volodymyr Zelensky et Emmanuel Macron
sont gays et que ce dernier a un conjoint transsexuct pédaphile » (26 aolt 2024) et sur
la publication « Pour information, Brigitte Macron esr une pédophile jamais inquiétée
par la justice {émojis insulte et diable] » (28 aofit 2024), il affirmait unc nouvelle fois
avoir voulu informer et précisait : « C'est mon avis et une liberté de pensée, comme
dirait Florent Pagny ».

Interrogé sur la republication d’une capture d’écran d’une vidéo « Alerte Enlévement »
parodiée 4 la recherche de Jean-Michel TROGNEUX avec la mention « porté disparu
depuis les années 1980 » (13 septembre 2024), il déclarait : « C'est du second degré ».

11 confirmait avoir publié d’autres messages faisant allusion a la transsexualité supposée
de Brigittc MACRON : « Peut-étre j'ai pu le faire sur Ttk Tok en retransférant des
messages ou vidéos. On prend le fil d'actualité et on balance, ce qui est légal | ... ).
Brigitie MACRON n’a pas de compte X donc personnellement je n'ai pas pu faire de
harcélement sur son compte. Je ne fais pas une fixette sur Brigitte MACRON ». Invité a
définir le cyberharcélement, il répondait : « Prendre un compte personnel er envoyer des
messages de harcélement que ce soit une personne publique ou quelgu ‘un de privé ».
Alors que les enquéteurs [ui demandaient si selon lui Brigitte MACRON &ait victime
d'un cyberharcélement, il ne souhaitait pas répondre. Alors que les enquéteurs lui
demandsient s’il avait connaissance des rumeurs sur la soi-disant transsexualité de
Brigitte MACRON au moment od il publiait tous ces éléments, il affirmait : « Je n’en
sais rien », 1t n*éuait pas en mesure de donner une estimation du nombre de personnes
ayant publié sur Brigitte MACRON. Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il avait
conscicnce de faire partir d’une action de groupe méme sans concertation, il répondait :
« C'est & fitre individuel ». Alors que les enquéteurs lui demandaient ¢'il avait
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conscience qu’en relayant ces publications, il participait au cyberharcélement de

Brigitte MACRON, il répondait : « Non, pas du rout ». 1] assurait ne pas se renseigner

sur Brigitte MACRON et prendre les informations sur Je fil d’actualité de « X ». Alors

que les enquéteurs fui demandaient s’il croyait au fait que Brigitte MACRON soit en

réahté Jean-Michel TROGNEUX et lui rappelaient I’ important volume de « fake news »

sur internet, il répondait * « Je ne sais pas [...}. Partout, i y a de la fuke news et je ne

peux donc pas étre certain de ces informations ». 1] disait connaftre « de nom » « Zoé

Sagan » et « Candace Owens » mais n’avoir jamais pris leur contact. I| affirmait ne pas

connaitre Xavier POUSSARD et n’avoir jamais pris contact avec lui. Il connaissait la
revue « Faits €1 Documents » mais n’était pas abonné. Il ne connaissait pas Bertrand

SCHOLLER. !l disait connaitte Amandine ROY comme celle ayant dénoncé le fait que

Brigitte MACRON soit un transsexuel. Il connaissait « Gégpolitique profonde » mais

ne pas regarder les émissions. Alors que les enquéteurs lui demandaient si ces comptes

on médias pouvaient étre qualifiés de « complotistes », it tépondait : « Interprétation

individuelle ». 1l ne s’estimait pas influencé par ces comptes ou médias. Alors que les

enquéteurs lui demandaient s'il se sentait légitime & publier un tel contenu et les raisons

de telles publications, il répondait : « Interdisons Twitter. Je fais ¢a parfois parce que je

m’emmerde [...]. Je cherche juste & faire rire. C'est de la dérision ». Alors que les
enquéteurs lui demandaient s'il ne s’agissait pas d'un mayen d’atteindre le Président, il

répondait par la négative. 11 assurait ne dénigrer personne. Alors que les enquéteurs lui

demandaient s’il avait conscience que du fait de son statut, les répercussions de tels
messages pouvaient étre accrus pour Brigitte MACRON, il répondait : « Une femme de
40 ans, prof. avec 3 enfants, qui sort dans son lycée ou collége, avec un gamin de 14
ans, ¢a me dérange.». Alors que les_enquéteurs lui demandaient s’il avait. conscience.
que de tefles publications affectaient Brigitte MACRON dans sa vie personnelle, il
répondait : « Je n'y ai jamais pensé ». Alors que les enquéteurs lui demandaient quetle
aurait été sa réaction si les faits avaient touché son entourage et quel aurait été son
conseil, il répondait : « Se justifier, faire sortir la vérité, C'est vrai ou pas vrai. Si ¢ 'est
vrai, je conseillerai de ne pas aller sur les réseaux sociaux et si ¢ ‘est faux, de se fustifier
sur les réseaux ou en portant plainte, je me sais pas». Alors que les policiers lui
demandaient si selon lui, Brigite MACRON était légitime & déposer plainte, il
répondait : « Non, je trouve que c ‘est ridicule. C'est un moyen de nous retirer la liberté
d’expression ». Il refusait I'exploitation de son téléphone portable.

Alors que les enquéteurs Iui faisaient remarquer que les réseaux sociaux n’étaient pas
toumés vers un public restreint ct les messages peuvent étre lus sans restriction par tous
les utilisateurs du réseau social et notamment les personnes concernées par le message,
il répondait: « Ouwi, ce sont les réseaux sociaux et le principe. Si on envoi un message,
¢ ‘est pour qu’il soit vu, sinon je m'écris une lettre ». Il ne reconnaissait pas 1'infraction
rpviwhée ot concluait en ces termes : « Mettez & Mme MACRON que je m’engage a ne
plis tweeter sur son cas personnel et 4 ne plus faire de commentaire, ce qu’elle considére
éwe pour elle du cyberharcélement »,

¢) Jean-Christop SN @FannibalSmich)

Le résultat de la réquisition adressée le 06 septembre 2024, révélait que le compte
« @HannibalSmith » était associé & adresse mail (@g mail.com »
ainsi qu’a la ligne téléphonique « t-»,

Le résuitat de la réquisition adressée 2 Google concernan adresse mail permettait
de I"associer & I"adresse mail de récupération : ﬂ istophe@live.fr » ainsi
qu’a l'adresse IP de connexion: « 2001:8617% (2:fae0:9850:289.f459:d31e ». Une

réquisition adressée le 27 septembre 2024 au founisseur d’accés internet « Bouygue
Télécom» permetiait d'en identifier [Putilisateur comme étant Jean-Christophe
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3 Par ailleurs, les réquisitions
MS Zmléléphonie Bol oM
permcttait d'identifier son titulaire comme étant Jm-Chﬁsm La
réquisition adressée au se. . 1 es finances publj, v mettait de confirmer
e Jar i e

Le 20 novembre 2024, les enquéteurs , rocédaient 4 I'exploitation de la ligne

téiéphonique appantenant & Jean-Christop 1 oonslalaienﬁ u'eile bornait

le plus fréquemment «
-oilé 217 métres du

Le 10 décembre 2024, les enquéteurs se rendaient au domicile de ce dernier. Ils
1'interpellaient et [ plagaient en garde & vue.

Interrogé sur sa situation personnelle et notamment sur son utilisation des réseaux
sociaux, il confirmait utiliser « Twitter » et « Facebook » depuis 10 ans au moyen du
pseudo « @HannibalSmith » et du nom d'utilisateur « Jean Christop-,

Questionné sur le message « C'est beau | ‘unisson #leanMichelTrogneu » accompagné
de divers titres de journaux et daté du 22 décembre 2021, il répondait : « Ouwi, ¢ est moi
qui 'ai posté. C 'était powr rallier 'actualité du moment. J'ai mentionné !’hashtag {...]
pour retweeté sur mon profil cetle information visible des gens qui suivent mapage {...].
Pour ma pari, je prends I'information et la relaye swr mon profil ».

Questionné sur |a publication « #jeanmicheltrogneux on en est oi de la plainte de
#BrigitteMacron ???? Toujours décidée & attaquer le fait que les complotistes croient
qu'elle porte le calegon» (06 jaavier 2024), il répondait: « Effectivement, cela
concerne le procés qu'il y allait avoir lieu concernant !'identité de Mme MACRON.
L'actualité mentionnait le fait de savoir si Mme Macron était un homme ou une femme.
C'sst une photo que j'ai dii reprendre sur Twilter el retweeté sur mon profil. C'érait
powr avolr des followers sur [ 'activité du moment. Le but est d’avoir un compte, d'étre
suivi et de partager avec les autres ». Plus loin dans I’auditjon, il ajoutait : « C'est un
Jait d'actualité comme les autres el que je vois passer sur la page d'actualité. Je ne
m’intéresse pas qu'a l'actualité de Mme Macron mais aussi au sport, au cinémas ».
Encore plus loin. il affirmait : « J'ai d 'autres censres d'intéréts mais concernant le genre
de Mme MACRON c‘est un swet qui revient énormément sur Twitter, au méme titre que
la guerre en Ukraine ou le conflis entre Ilsraél et la Pulesiine [ ... ]. Je ne suis pas focus
sur {‘actualité de Mme MACRON ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il pensait que Brigitte MACRON était un
hommc ou une femme, il répondait : « Ben, on ne sait pas trop ».

Questionné sur la publication « #./eanMichel Trognewx #Brigitte » accompagné d’une
photographie d’un écolier (14 décembre 2023), il répondait : « [...] C'est moi qui l'ai
retweeré. La photo serair une photographie de [M] Macron plus jeune. Je ne sais pas
d’oi provient cette photo. Ce n'est pas mot qui suis & I'origine de cette photo [...]. J'ai
retweeté cette photo pour partager le fil d'actualité sur ma page destinée a cewr qui me
suivent, rajoutant certains mois clés, ou hashtag que je mentionne [...] ».

Questionné sur la publication « Macron qui se proméne avec son pére, est mieux comme
information » en commentaire d’une publication de Maxime BOUDET montrant
Emmanucl MACRON et Brigitte MACRON se promenant ensemble {17 septembre
2024), il répondait : « La réflexion sur le fait que je dise que M. Macron se proméne
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avec son pére est plus un trait d"humour. J'ai dit répondre comme ¢a, sans y réfléchir.
Ses propos sont attraits au genre masculin ou féminin de Mme MACRON ».

Questianné sur la publication « Ne pas « rentrer » dans le sujet Jean-Miche! Trogneux
signifie que !'individu accepte qu’on puisse le tromper au plus haut sommet de I'Etat,
tout simplement que cet individu soit pris pour un insignifiant. C'est la plus grande
supercherie gue les citoyens peuvent appréhender » et le commentaire « Est-ce gqu'émre
condamné de calomnie, prouve que le ou la calomnié(e) est non bingire 7 » (12
septembre 2024), il répondait : « C'est une réponse que je formule au compte « Zoé
Sagan ». C'est un compte que je suis, je suis abonné a sa page. Je suis « zoésagan » car
ce compte publie des sujets qui m’intéressent {...] mais son compte a disparu ».

Alors gie les enquéteurs lui demandaient s’il avait vu des « post» de « zoesagn »
dirigés contre Brigitte MACRON, il répondait : « Je ne sais plus trop, je ne sais plus si
Zoesagan en parlait, elle a dit en parler certainement tweeté des choses, je ne sais plus.
Poussard a di officialiser via son magazine l'enquéte contre Mme Macron sur son
identité genrée [...] ».

Questionné sur Ia publication « f est passé au basic fit récemment », en commentaire
du post de « Bertrand SCHOLLER » (25 juillet 2024), il répondait : « I s 'agir aussi
d'un trait d " humour également sur Mme MACRON. Comme il y avair Biden, on va dire
que Biden n'est pas irés frais en ce moment et il s 'agit d'un comparalif ».

Questionné sur, le message « Joi ¢'es bien dans la mairice, tu vas te réveiller avec la
langue de Maxvon dems [ ‘oreille er la main droite de Jean Michel swr ta cuisse gauche »
en commentaire d'un autre post {17 juillet 2024), il répondait . « ¢ ‘est mon profil, ¢'est
moi gui mentionné celte phrase pour faire de §'humosr concernant le fait que Néo soit
complaisant avec les épowx Macron. J'ai fait de I'humour sur la double identité ou le
genre de Mme MACRON ».

Questionné sur le message « C'est quoi cette musique derriére ? [émojis]. C’est quand
il se met de dos & Jean-Michel ? » publié en commentaire d’une autre publication, i
répondait . « Pareil, il s'agit d'un trait d’humour avec des smiley. Je ne me rappelle
plus de la musigque [...]. Il s'agissait d'un montage, d'oit ma réflexion, toujours sur la
méme thématique et le genre de Mme MACRON et la confusion entre Mme MACRON
et son frére Jean-Michel TROGNEUX. J'ai fait ces réflexions pour rajouter de | "humour
& actualité. C’est de Uinstantanée ... ] ». :

Questionné sur le message « Brigitte, remets ta poitrine » publié en commentaire d’une
autre publication (11 juin 2024), il répondait : « /{ s'agit d'un trait d’humowr que j 'ai
posté concernant Brigitté, et le fait qu’il y ait eu un fait d’actualité sur la non-symétrie
de sa poitrine ».

Questionné sur lc message « On a bien un premier ministre homosexuel et une premiére
dame de France wranssexuelle, ot est le probléme ? », publié en commentaire d’une
autre publication (10 juin 2024), il répondait'. « Pareil, interrogation que je fais sur le
genre ou transsexualité de Brigitte MACRON ».

Questionné sur le message « Est-ce qu’un jour cela va finir par étre annoncé au journal
de 20h ? #BrigitteMacron Rleanmicheltrogneux » (22 aott 2024), il répondait : « De la
méme maniére ¢ 'est une reprise de photo que J'ai reprise sur un compte faisait état de
son identité « sexuelle » {...] ».
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Quecstionné sur le profil « Faits et Documents », il expliquait suivre ce profil et y étre
abonné depuis deux ou trois. 1l affimmait ne pas connaitre « physiquement » Xavier
POUSSARD mais suivre son travail via le magazinc « Faits ¢t Documents ». Il
affimait. « C'est un travail sérieux que jait Poussard & travers sa revue, on peut lui
donner du crédit. Quand vous prenez ses magazines. touf est étayé de la méme maniére
d'une enquéte, amenant des faits et des sources assez claires. Son enquéte a été reprise
par une journaliste américaine célébre concernant I'identité genrée de Mme MACRON.
Je suis surpris d ‘étre altoqué par rapport a des faits qui sont publiques. [ ... ] Je réfléchis
uniquement au travers de compte comme POUSSARD gqui je pense, sont en quéte de
vérité. Le but étant de republier les posts afin de powvoir connuitre la vérité et donner
du sens d ce qui nous entoure ». Alors que les enquéteurs lui demandaient pourquoi il
voulait savoir, il répondait : « C'est ime quéte, comment voulez-vous contréler les
envies ? Depuis le Covid, je me pose beaucoup plus de question. pourquoi on se fait
vacciner ? Et ainsi de suite. J'essaye de trouver des réponses & des questions. Si
effectivement, Brigitte MACRON a efffectué une opération, ¢ ’est sa vie, cela ne pose pas
de probléme, ce qui me pose probléme c ‘est le mensonge ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il pensait, comme Candace OWENS, que
Brigitte MACRON avait effectué un détournement de mineur, il répondait : « Cela aussi
a été évoqué également dans le dossier POUSSARD. C est siw qu'il était minew, ¢ 'est
ce que relate la presse. Ce sont les enquétes faites & ce sujet. Moi, je ne peux qu'étre
passif par rapport a cela, je lis linformation puis ¢ 'est toul. Je ne sais plus si j 'ai publié
des messages sur cette thématique ». 11 ajoutait : « On ne peut jamais étre sur de ces
informations. Moi je les relaye a qui veut les lire, et chacun se fait sa propre opinion.
Me concernant j’ai un doute sur 1'identité genrée de Mme MACRON ». Plus loin dans
"audition alors que les enquéteurs lui demandaient s'il pensait que Brigitte MACRON
était en réalité Jean-Michel TROGNEUYX, il répondait : « Je n'en sais rien, on vous
donne de !'information oii le doute s 'installe {...] ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient selon lui combien de messages ot depuis
combien de temps il publiait sur les réseaux sociaux concemant {*identité sexuelle de
Brigitte MACRON, il répondait : « Je ne sais pas, je tweet beaucoup moins que je ne
Iis [...] ». Questionné sur son utilisation des hashtags, il répondait : « Pour éme suivi
uniquement, et je suis content quand j ai fune] réaction a mes messages. Quelques fois
J'ai des réponses mais c’est rave [...]. Il y’u une sorte de satisfaction de publier des
messages. {...] Il s'agit de partager des éléments ou bien révéler une information que
les autres n'ord pas. Cela m aurait plu d éire journaliste ». Alors que les enquéteurs tui
demandaient s’il avait comscience que ces messages s'inscrivaient dans le
cyberharcélement & {"encontre de Brigitte MACRON, il répondait - « C'est de I 'humour
déplacé, j'en ai conscience. Je ne m'en rends pas comple effectivement que cela peut
prendre des proportions er noramment nuire & Mme MACRON. Mo je suis juste un
Jrangais maoyen, je ne cherche pas du towt & nuire @ Mme MACRON. Je relaye
I'information et § ‘essaye de comprendre {...]. Effectivement, si je sors de mes tweets &
une échelle mondiale, je peux comprendre l'amplewr. Je n'en avais pas conscience, moi
Je suis sans importance, vu le peu de vues que j ‘ai sur mon compte ». 1f assurait que ses
propos n'avaient pas pour but d’attaquer le président de la République. Questionné sur
les pseudos des autres mis en cause, il affirmait ne pas les connaitre.

Une exploitation de son téiéphone portable était réalisée mais ne permettait la
découverte d’ancune document susceptible de faire avancer I'cnquéte. Il ne
reconnaissait pas |'infraction reprochée et concluait en ces termes . « Je suis éronné
d'étre devant vous, ¢a aurait été plus simple d'étre convoqué »

Page 45/118



Le 11 décembre 2024, Jcan-Christopm était de nouveau entendu par les
enquéteurs. Il affinnait ne pas avoir idee qu nombre de messages ou « repests » qu'il

avait fait au sujet de I'identité sexuelle de Brigitte MACRON. Questionné sur ses
reiations avec le profil « zoesagan », il affirmait 1'avoir parfois questionné sur ses
sources ou ses propos mais ne I’avoir jamais rencontré physiquement ni échangé avee
lui en messages privés. Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il pouvait étre
influencé par les propos de « Zoesagan », il répondait : « Je prends en considération
leur éléments ou leurs messages, je les lis. Cela pewt m'influencer & rechercher
{’information et connaitre les sources et les entrecouper. Il faut qu'il y ait deux ou trois
sources pour que cela soit vérifié [...] ». 11 ajoutait : « Je e sais plus si j ‘ai rerweeté les
infarmations de « zoesagan », et si je republie sur mon profil les messages [...], je
cherche & avoir des réponses de profil gui powrront éclairer ces informations {...J. Je
cherche a recueillir de Uinformation et & Uanalyser. D'ailleurs Elon Musk a précisé
depuis qu'il a pris la téte de X que linformation pet étre erronée ou biaisée {...]». 1}
confirmail qu'il n"avait avcun lien avec Xavier POUSSARD et qu’il était juste abonné
4 son magazine. 1 affirmait ne poser aucun message de Xavier POUSSARD ou de
« zoesagan » 3 leur demande. Alors que les enquéteurs fui demandaient s’il était
influencé par une quelconque personne ou profil pour publier fes messages dirigés
contre Brigitte MACRON, il répondait : « Non, je pense pas. D ’une maniére générale.
rien qu'en « likant » les informations, ces derniéres rvevienment plus dans mon fil
d'actualité. Aprés l'information est certainement biaisée puisqu’en fomction de
Vactualité sur mes abonnements [...]. Aprés je fais la part des choses [..]» A la
question « avez-vous conscience gue le fait de tweeter ou republier des posts de comptes
twitter el ou.personnes.supra mentionnées alimenient le flux de messages.a l'encontre.
de Mme MACRON et constitue du harcélement ? », il répondait . « Je n'avais pas
conscience du harcélement. Aprés concernant I'information, c'est le principe de twitter
de partager Uinformation & répétition de part le hashrag ». Il concluait en ces termes :
« Mon intention n'était pas de nuire & Madame MACRON mais juste a chercher de
Dinformation aquiour d’un sujet d’actualité ».

o) e it SN . Ve icisie

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X'» le 06 septembre 2024
permettait  d’associer le compte « @PVeritiste» 4 la  ligne téléphonique
« 07.86.71.92.21 ». La réquisition adressée 4 1"opérateur téléphonique « Orange » le 26

septembre 2024 permettai d Jdents 'fier le titulaire de cette ligne comme étant Philippe
_s' i ecy. La réquisition adressée au Service
des Finances publiques permecttait de confirmer 1"adresse d’imposition de Philippe

omme étant ' Annecy.

Par soit-transmis du 25 février 2025, le Parquet de Paris sollicitait de la division de la
criminalité organisée et spécialisée de la Haute Savoie qu’elie s¢ saisisse conjointement
des faits reprochés & Philip @<t 'cur adressait une convocation aux fins
d'auditionner ce demnier. Le 28 février 2025, les enquéteurs se présentaient au domicile
de Phili 4 Annecy et apprenaient qu’il
résidait désormais A A nnecy.

Le 03 mars 2025 & 10h1S, lespo liciers se présentaient a celte derniére adresse. s y
rencontraient Philiw& qui leur indiquait étre handicapé 4 80% et qu’il
lui serait difficile de se présenter 4 sa convocation. 11 affirmail néanmoins &re enclin &
s’expliquer sur les faits reprochés. Les enquéteurs lui remettaient sa convocation mais
compte tenu de son taux de handicap confirmé par maison départementale des personnes
handicapée de Haute-Savoie, il était entendu a son domicile dans le cadre d’une audition
libre Le 06 mars 2025.
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'abord interrogé sur sa situation personnelle et notamment sur son ulilisation des
réseaux sociaux, il indiquait utiliser uniquement le réseau social « X », sous le pseudo
« Veritiste » pour ne pas étre « sewd dans sa bulle ». 1l ne répondait plus a aucune
question durant toute la durce de son audition en affirmant « Je ne souhaite plus

répondre & aucune question parce qu'il s’agit d 'un droit ». Le 07 mars 2025
les enquétcurs s¢ présentaient une nouvelle fois au domicile de Phi!iqﬂ
et lui remeftaient une convocarion & comparaitre devant le tribunal.

ine ROY ((@AmandineRo

Les investigations menées ., ar les .. uéteurs sur les différents fichiers mis & leur
disposition révélaient q* domiciliée au 11, rue des deux Haies
A Angers, avait été mise en cause dans une procédure intentée par Brigitte MACRON
notamment pour un fait de diffamation. La,4q uisition adressée av Service des Finances

publiques confirmait P’adresse L.e 27 novembre 2024, les

enquéleurs yrenaient [’attache de 1bramne « ide » domiciliée & la méme
adresse q_ 1is apprenaient que cette derniére avait été expulsée
de son logement en raison @ impayés. Le 29 novembre 20 g uéteurs
réceptionnaient les informations bancaires cnnccmam Cette
derniére disposait dc deux comptes récents auprés des ctablissemeeeee  £{/ 54 »
(17 juin 2024) et « BOURSORAMA » (23 novembre 2023 etgy'clle avait déclaré
roammen comme ores< QS

Le 04 février 2025*1: présentail dans les locaux de la brigade
répression de la délinquance contrefes personnes (BRDP) a Paris afin d'étre entendue

par les enquéteurs et était placée en garde a vue.

Elle était d’abord interrogée par les policiers sur sa situation personnelle et notamment
sur son utilisation des réseaux sociaux. Elle confirmait utiliser le réseau social « X'»
sous le nom d'utilisateur « Amandine ROY » et précisait &re la seule 4 utiliser.
Questionnée sur le nombre de publications ct messages publiés & I’encontre de Brigitts
MACRON, clle répondait : « Déja, il faut savoir que ce n'est pas ma préoccupation
premiére, je trouve la formulation particuliérement orientée car lorsque je publie sur
elle, ce n'est pas forcément contre eile. A partiv du moment oit !'on exprime son
expression ce n'est pas forcément négatif : si a chaque fois qu'on publie quelque chose
¢ ‘est négatif ca devient grave. Il m'est impossible de quardifier {...]. Dans ma liberté
d’expression j ‘ai plein de sujets d’intérét qui ne se résument pas & Brigitte MACRON.
Brigitte MACRON n'est pas le centre de mavie [...] ».

Questionnée sur le message « Excellent » en réponse & une image de Candace QWENS,
postée par « @RealCandaceO », portant un t-shint avec le visage de Brigitte MACRON
avec le commentaire suivant : «_IFm’calling il. now, Time Man of the Year » (09 févnier
2023), elle affirmait . « Oui, oui ¢’est bien moi, mais c'éait powr la créativité
caricaturale ».

Questionnée sur la publication « Merci Mr Flori. Vous étes un grand monsiewr qui
devrait étre remboursé par la sécu », accompagné d’une photo rontrant une affiche sur
laquelle figurent les noms « Patrick TROGNEUX » & gauche et « Brigitte JUVET » &
droite avec la légende « saura t'on un jour ? » (14 juin 2023}, eile répondait : « Ouwi,
¢'est bien moi. Déja. wne, créativité caricaturale, deuxiémement, j'ai gagné en appel
sur une plainte personnelle d'Emmanuel Macron contre moi {...] ».

Interrogée sur la publication © « Son méman, son femme... Comprenez-vous miewx
pourquoi ils s'acharnent sur deux seulement femelles anatomigues ?! C'est qui les
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victimes déja 7! » (19 juin 2024), elle répondait : « Oul, ¢ 'est bien moi [...]. Je suis un
étre humain qui a le droit d'avoir des moments de ras-le-bol et de dewx, la situation
professionnelle énancée est avérée. Mol je me sens harcelée depuis des années en tant
que femme anatomigue [...]. En gros, Natacha et moi n'étions que deux femelles,
coupables d'avance d’'avair des ovaires et le reste, et puis ¢ca tombe dans la liberté
d’expression ».

Questionnée sur la publication « J'en parle ce soir en direct sur mes canmux... YouTube
Facebook Twitter Twich VK et bien sur ma chaine... » reprenant un tweet demandant la
raison pour laquelle aucun média n'évoque le procés qui oppose Madame Macron &
Natacha Rey (20 juin 2024), elle répondait : « C était le lendemain de mon proces, ce
que j'ai publié 1 ¢ 'était simplement organisationnel {... | pour parier et m'exprimer sur
mon procés qui avait e lieu la veille ».

Interrogée sur la republication du tweet de Candace Owens (publication du tee-shirt),
avec le message suivant : « delightfull [...] » (09 juillet 2024), elle confinnait en étre
P’auteure et expliquait : « Le Brigitte ¢'est juste deux lettres, juste un pronom, donc si
cela serait considéré comme une infraction ¢a pose deux choses. {...] Dans chaque
procédure, il a été dit médiatiguement que nous étions transphobe etc. alors qu'elles
portent sur & peu prés towl sauf ¢a, alors que nous ne | ‘avions jamais attaquée la-dessus
et qu'on n’a jamais pu se défendre sur le sujet. La question du genre n'a jamais été
abordée ni dans sa plainte ni dans le dossier. {...] Jean-Michel TROGNEUX est un état
civil qui existe et ¢’est supposé éire son frére donc pourquoi ga serait un probléme qu'il
.y ait le nom de son frére ? ».

Questionnée sur la publication « #TF! #A4lbaVentura nous insulte sur TF1 longuement
en rant qu'agresseuses cachetonné sur le maillot bleu renflé .comme un mec a
D'entrejambe du Brigitte expliguant que la vérité consiatable sont des mensonges des
cafards harceleurs d'extréme droite de la complosphére » (22 aofit 2024), elle indiquait
avoir I'intention de déposer plainte pour les propos d’Alba Ventura et ajoutait . « Moy,
je ne parle pas d 'éradiquer, je ne tiens pas ce genre de propos méme lorsque je suis en
colére ».

Questionnée sur la publication « Boycottez-moi cette merde » accompagnée de la photo
de Brigitte MACRON en couverture du Parisien intitulée « Brigitte MACRON est
I'actrice surprise dans la suite de la saison 4 d’Emily In Paris » (10 septembre 2024),
elle répondait :

« Oui, ¢’est bien mol. [... ] C'est par rapport & Netflix, parce qu'en falt ils font paraitre
Brigitte Macron dans la quatriéme saison d’Emily in Paris. Etant donné que je suis
victime dans cet acharnement judiciaire, le soutien affiché mondial envers Brigitte
MACRON nt'a tellement écceurée que j'en ai viré Netflix [...] ».

Questionné sur la republication « « L’affaire Jean-Michel Trogneux » @RealCandaceO :
André-Louis AUZIERE, Vex-mari de Brigitte MACRON n’a jamais &€ vu par
quiconque. SDXTentation 2024 » (03 novembre 2024), elle répondait : « Qui, j'ai bien
retweeté ce post [ ...]. Parce que Candace OWENS ¢ 'est quelqu'un que je trouve trés
couragewx qui est en train de faire connaitre les guestions qui se posent sur Brigitte
Macron dans les milieux anglophones. Ce n'est méme pas pour les photos que j'ai
retweeté ¢ 'est plus une marque de sowtien & Candace Owens que je trouve trés
courageuse ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient ce qui avait motivé ’envoi des messages, elle
répondait: « [..] j'ai quand méme le droit de parler de ce qui me concerne
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directement ». Invitée 2 définir le cyberharcélement, elle répondait : « Je perx vous en
parler car j'en suis victime depuis des années et aucun procwrewr r'a pris la peine de
s'en soucier et de me défendre. [...] Une guerre de cyberharcélement et de destruction
a été faite & mon encontre sur internet & l'initiative d'une personne se jaisant appeler
KJB [...]. Ces gens m'ont détruit, [ ...} j'ai failli finir & la rue suicidée. Ils m’ont powrri
ma réputation en déformant towt ce que j'avais pu dire en disant que j'étais un govurou
[...]. J'ai déposé plainte et cette plainte a été enterrée & Quimper Ca c'est du
cyberharcélement. on n'est pas sur le méme niveau de choses». Alors que les
enquiteurs lui demandaient si seion elle, Brigite MACRON éait victime d’un
harcélement sur les réseaux sociaux, elle répondait « NON ». Elle n'était pas cn mesure
de quantifier le nombre de messages publiés sur Brigitte MACRON et affirmait que cela
ne I'intéressait pas. Alors que les enquéteurs lui demandaient si elle avait conscience de
faire partie d’une action de groupe méme sans concentation, elle répondait 4 nouveau
« NON ». Alors que les enquéteurs lui demandaient si elle se renseignait sur Brigitte
MACRON, elle répondait : « Je satwre totalement en ce qui me concerne I'intimité de
cette personne, j'ai d'autres sujets qui m'intéressent beaucoup plus et je n'ai qu ‘une
hdte, ¢ 'est de ne plus avoir & en parler pour ma propre situation. Je suis plus intéressée
par l'économie, la géopolitique que par ce personnage. Donc ma réponse est non, cela
ne m'intéresse pas el cela n'a jamais été le but en plus car le risque ¢ ’est pour le pays.
Dans {'hypothése ou cela serait avéré, il y aurait des risques powr le pays cela est le
sujet principal et non fe fait que !'on soit obsédé par son intimité [ ... ] ». Elle affirmait
Avoir son avis sur la question mais qu’elle ne souhaitait pas le communiquer. Alors que
les cnquéteurs lui demandaient si elle trouvait le travail d’influenceurs crédible et lui
rappelaicnt I'important volume de « fake news » sur intcrnet, elle répondait : « Je trouve
que ce n'est pas une question, ¢ 'est vraiment essayer de justifier la procédure ». Alors
que les enquéteurs lui demandaient si tout cela ne constituait pas un moyen d’atteindre
le Président de la République, elle affimait : « Un, vous me swrestimez, deux, avec tout
ce que moi ) 'ai subi comme cyberharcélement, mon audience est tellement restreinte que
Je ne risque pas de faire grand-chose [ ... ] ». Elle confirmait connaitre « de siom » « Zoé
Sagan » mais ne pas 'apprécier et ne jamais avoir été en contact avec lui. Elle
confirmait connaitre « de nom » Candace Owens mais n’avoir jamais échangé avec ¢lle,
Elle confirmait avoir eu un bref échange avec Xavier POUSSARD sur un éventuel
passage dans I'émission « Touche pas a mon Posie ». Elle confirmait connaitre la revue
« Faits et Documents » et en avoir communiqué des extraits au Tribunal Judiciaire de
Paris. Elle disait avoir cu connaissance du message de Bertrand SCHOLLER invitant
des personnes a se rassembler pour faire du porte-A-porte mais n’avoir jamais été en
contact avec lui. Elle connaissait « Géopolitigue profonde » mais précisait ne pas avoir
le temps de regarder les émissions. Alors que les enquéteurs Iui demandaient quelle
aurait é1é sa réaction st les faits étaient arrivés 4 P'un dc ses proches ¢t quel aurait été
son conseil, elle répondait : « Je dois dormer une opinion sur du vide ? C 'est tellement
hypothétique que je ne peux pas donner une réponse sérieuse {...]. Ayant fait tout ce
qu il fuut (procédure, plainte, justice eic.) pour finalement voir ma plainte entervé, quel
conseil voudez-vous que je donne & qui que ce soit ? Dans mon cas, J 'ai fait tout ce qu'il
Jaut et personne ne s ‘est soucié de moi ». Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il
était justifié qu'elle s’en prennc & Brigitte MACRON, elle répondait : « Ce n’est pas
une question ». Alors qu’ils lui demandaient si elle avait conscience, au moment de ses
propres publications, de toutes les rumeurs et messages postés sur le réseau « X », elle
répondait : « Il m'est factuellerment impossible d’avoir connaissance de la totalité des
messages sur X ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient si elle avait conscience qu’en publiant de tels
contenus, elle participait au harcélement de Brigitte MACRON, eile répondait - « la
harcelée c'est moi ». Elle réitérait avoir publié ces messages parce qu’elle se sentait
concernée par la question. Elle ne s’estimait pas influencée par le travail de Xavier
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POUSSARD ou de Candace OWENS. Alors que les eriquéteurs {ui demandaient si elle
avait conscience que du fait de son statut, les répercussions de tels messages pouvaient
étre accrus pour Brigitte MACRON, elle répondait: « /...] Sf ¢ était une personne
discréte comme Madame POMPIDOU, je powrrais comprendre que ga lui pose un
probléme [...J ». Alors que les enquéteurs lui demandaient si elle avait conscience que
de telles publicetions affectaient Brigitte MACRON dans sa vie personnelle, elle
répondait : « Son propre déballage de sa propre itimité répond & la question ». Alors
que les policiers lui demandaient si selon elle, Brigitte MACRON était légitime a
déposer plainte, elie répondait : « NON ».

A la demande des enquéteurs; elle communiquait le code de déverrouillage de son
téléphone. Une exploitation en était faite mais nc permettait la découverte d’aucun
¢élément susceptible d'aider & la manifestation de ia vérité.

Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer que les réseaux sociaux n’étrient pas
tournds vers un public restreint et les messages peuvent étre lus sans restriction par tous
les utilisateurs du réseau social et notamment les personnes concernées par le message,
elle répondait : « Oui je comprends la question {...]. J'ai conscience que ¢ 'est différent
d'une leitre que les pubfications ne sont pas limitées & des personnes choisies mais je
ne peux pas accepter vu les restrictions dont j'ai é1é victime que tout le monde puisse y
avoir accés ». Elle ne reconnaissait pas I’infractjon qui lui était reprochée.

f) Chrisu_(@Pholosl’oemesTwiner)_

Le résultat de la réquisition adressée au réscau social « X'» le 06 scptembre 2024,
permettait d’associer le compte « @PhotosPoemesTwirter » 4 Vadresse mail
« chrix:el”iwma ilcom» et & Yadresse [P de connexion
« 2a01:chi- 1716, €300:50c7:4c9c:d2b1:3fb8 ». La réquisition adressée & « Google »
concernant cette adresse mail et la réquisition adressée au fournisseur d’accés internet
« Orange » le 27 septem bre 2024 permettaient d’identifier leur titulaire comme étant

Christel Les réguisitions adressées au service des finances p ubly ues
pemettaient de domicilier Christe D
Longuenesse et d'identifier sa ligne téiéphonique comme étant le « >

Le 20 novembre 2024, une exploitation des données de la ligne téléphonique
« » appartenant & Christel ian rea lisée dont il ressortait que
la ligne bornait majoritairement soit &
1,46 km du domicile présumé de la mise en cause.

Le 31 janvier 2025, Christe ] revait 1" attache wéiéphonique des enquéteurs et
les informait étre dans I'incapacité financiére de se déplacer dans leurs locaux. Le
transport de deux fonctionnaires de police de Paris était organisé afin d’opérer une
de garde & vue dans les locaux du commissariat de Saint-Omer. Christelle
& 'y présentait le 04 février 2025 et était placée en garde & vue.

Christellc BEESER-tait entendue une premiére fois et était d’abord interrogée sur sa
situation personnelle. A cette occasion, elle déclarait s’intéresser a la politique mais
« pas beaucoup ». Elle estimait que c’était « dangereux ». Elle déclarait utiliser les
plateformes « Facebook », « Whatsdpp » et « Messenger ». Alors que les enquéteurs lui
demandaient si efle connaissait le compte «@.F hotosPoemes », elle répondait : « Je ne
reconnais que la page Facebook Christel Interrogée sur la publication de
messages & ’encontre de Brigitte MACRON, elle répondait : « Sur ma page Facebook
Ciu-isrel-‘ ul-étre que j’ai répondu & des messages mais je ne suis pas sre ».
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Informée que son adresse mail avait été utilisée pour créer ic compte Twitter
« @PhotosPoemes », elle répondait ne « pas savoir quoi dire ».

Questionnée sur le message « Excellent » accompagné d'une publication de « Candace
Owens » montran! une femme portant un tec-shirt & ’cffigie de Brigitie Macron avec le
titre « Man of the Years » (08 juillet 2024), elic répondait :

« Ce n'est pas Christel| e Facebook ». Plus tard dans 1"audition, elle ajoutait
«)'ai déja vu la photo avec le lee-shirt sur Facebook Je ne sais pas si je l'ai
commentée ».

Questionnée sur les publications « Des nouvelles du co-créateur de Zoé Sagan (1'autre
étant décedé subitement). Question. peut-on réussir a détruive définitivement la vérité
quand elle dérange ? », « Brigitte Macron est un homme a été lancé par le clan lui-
méme pour focaliser I'attention sur du ridicule et nous détourner du fait que quoigu'il
ou elle soit. ¢’est un ou une pédophile. Et rien sur le syndrome de Stockholm du
président ? Powrtant... Avoir été initié par un adulte ? », elle répondait la méme chose.

Interrogée sur sa conception du cyberharcélement, elle répondait.. « C'est comme les
victimes des injections expérimentales pour la Covid 19 qui se font insulter de
menteuses el tout ¢a et qui se font harceler par des gens. Elles sont pourtant déja
malheweuses ». Alors que les enquéteurs lui demandaient si selon elle, Brigitte
MACRON avait fait I"objet d'un harcélement, elle répondait : « C'est un personnage
public donc je pense que comme tous les autres personnages publics de toute fagon. Je
m'en fou un peu, c ‘est sa vie. On choisit d‘éive public on ne pewt pas plaire a tout le
monde. [...] Les gens prétendent que ¢'est un homme {...]. [On le voit] un peu partour,
¢ 'est populaire. Le tee-shirt ¢ ‘est dréle avec le Time qui affiche les hommes de I '‘année ».
Alors que les enquéteurs lui demandaient combien de personnes avaient, selon eile,
envayé ce type de message sur Brigitte MACRON, elle répondait : « Je ne vois pas en
quoi ¢a me concerne ». Alors qu’ils lui demandaient si elle sc renscignait réguliérement
sur la transsexualité de Brigitte MACRON, elle répondait : « Je m’en tape {...]. Elle
Serait un homme que je m'en tape, Je suis bisexuelle. Towt ce que je sais ¢ 'est que les
gens sont malhewreux depuis 2017. Je ne suis pas surprise {...]. C'est une maniére
d'atteindre le Présidens [...]. Les gens sont & bout. Le Président est inquiétant. i n'y a
pas d'avenir en France, mon fils vous voyez il ne veut pas d’enfants & cause de cet
avenir sombre ». Interrogée sur sa réaction si clle-méme ou un membre de sa famille
avait regu un tel nombre de messages sur les réseaux sociaux, elte répondait quelle
avrait laissé passer. Alors que les enquéteurs lui demandaient ce qu’elle en aurait pensé
s’il 5’était s'agit de sa fille plutdt que de Brigite MACRON, elle répondait : « Elle
aurait l'intelligence de ne pas se mettre dans ces affaires ». Elle affirmait qu’elle 'aurait
tout de méme encouragée a déposer plainte par principe puis ajoutait «Je lui
conseillerais de s 'isoler, de couper avec les réseaux, le temps que ¢a se calme et que les
gens passent & autre chose. C'est un moyen de pression pour une personne politique,
les gens sont a bowl. [...]. Avoir une vie publique c'est trés compligqué. elle est dans une
sphére politique ¢’est wne autre dimension ¢ ’est pas comparable avec nous ». Sur
question, elle disait connaitre le pseudo « Zoé Sagan » mais « ne pas savoir ce qu’il en
ressort », elle identifiait Candace OWENS comme étant la ferame portant le tee-shirt,
mais affirmait ne pas connaitre Xavier POUSSARD, ni la revue « Faits ¢t Documents »
ni le média « 4-4-2 », ni Bertrand SCHOLLER ni Amandine ROY. Elle affirmait ne pas
avoir reposté de publications de Xavier POUSSARD ou de Candace OWENS.

Une exploitation du téléphone de la mise en cause était réalisée mais ne permettait la
découverte d’aucun élément susceptible de faire avancer I"enquéte.
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Questionnée sur le nombre de personnes susceptibles de se servir de son adresse mail,
elle répondait : « La famille et les personnes qui pewvent reprendre mon adresse mail,
puisque je vous dit qu'elle est problématique, tout ce que j'envoie ¢a part en spam, je
m'en suis apercue la semaine derniére [...]. N'importe gui aurail irouvé mon carnet
d’identifiants et de codes [connaitrait mon mot de passef ». Elle réitéra, . ..o Etre
'auteure des messages et que son seul compte officiel était Christe sur
Facebook. Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer que les réscaux sociaux
n’étaient pas tournés vers un public restreint et les messages peuvent étre lus sans
restriction par tous les utilisateurs du réseau social et notamment les personnes
concemées par le message, elle répondait : « Madame Macron est la femme du Président
donc c'est déa international ». Elle affirmait : « Peut-étre que le compte Facebook
Chri.rteli,. o publié sur ce théme mais honnétement je ne sais plus.

La photo de Candace OWENS je !'ai vue passer oui el je I'ai peut-étre commentée ».
Alors que les enquéteurs ui demandaient si clie avait conscience qu’elle faisait partic
d'unc action de groupe en publiant sur son compte Facebook, etle répondait : « C'est un
réseau social, les gens peuvent avoir les mémes intéréts ».

Le 04 février 2025 les enquéteurs procédaient 4 la perquisition du véhicule de la mise
en cause et découvraient un téléphone portable modele « Iphone ».

Le 04 février 2025, Christe) s it de nouveau entendue par les enquéteurs.
Elle maintenait ses précédentes déclarations. Une exploitation de son téléphone portable
trouvé dans son véhicule était réalisée. Les enquéieurs y découvraient notamment sur le
profil Facebook de P’intéressée, dans l'album photo, un cliché d'une publicité pour
participer & un concours de pog¢mes proposée par la RATP le 26 mars 2023. Interrogée,
elle répondait : « J'avais déja envoyé un poéme de deux phrases a la RATP dens le cadre
de ce concours. Je vaulais y participer de nouveau [...]. J'ai béaucoup d'amis artistes
qui publient et je m'intéresse & ce qu’ils fomt». lls découvraient également une
discussion, relative & Brigitte MACRON wp ant d’un groupe public appelé « Les
Résistants » dont le profil de Christel a it membre. Christel

déclarait : « Ca fait longiemps que je ne suis pas allée dans ce groupe et maintenant il
est ouver: depuis mon :éléphone 4 cause de vous ». lls constataient également dans la
galerie photo la photo de Candace OWENS avec le ge -shirt montrant Brigitte
MACRON et légendé « Man of the Year ». Christe déclarait alors : « C'est
{a finesse et l'intelligence de l'association d'idées. [...] Je n'ai pas publié¢ cette photo
par la suite ». Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer qu’il y avait beaucoup
d’éléments qui laissaient cntendre qu’elle était la créatrice du compte Twitter (X)
« @PhotosPoemes », elle maintenait ses déclarations et déclarait : « Je ne reconnais gue
la page Facebook Christel avec ma photo ». Alors que les enquétewrs lui
demandaient de préciser ce qu'el e entendait par « reconnaitre », elle répondait : « Je
dis gue je ne véponds pas si c'est anonyme au nom de la liberté d'expression.
Politiquement parlant, c’est la protection de la liberté d'expression et a 'anonymat,
done je ne vais pas parler au nom d'un alias ». Elle affirmait ; « Je frouve ¢a bizarre
que je sois prise moi alors que beaucoup d’autres publient sur ce sujet méme pire. Et
comme par hasard c'est au moment oit je voulais supporter un candidat aux
présidentielles 2027 gue la justice me tombe_dessus ». Elle réitérait qu'elle ne
reconnaissait que le compte Facebook Christel

g . i 3552M)

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X» le 06 scptembre 2024
concernant le compte « @jlm47063552M » permettait d'associer ce compte  ’adresse
mail « jeand 7 gmail.com ». Le résultat de la réquisition adressée 3 Google

Page 52 /118




10eme Ch.

permettait  d’associer cette adresse & l'adresse [P de connexion:
« 2a01:cb06:8048:5d28.faf6.d44:6b3:7a67 » ainsi qu'd la ligne téléphonique
« 0, , - Le résultat de la réquisition adressée au fournisseur d'accés Internet
<« septembre 2024 permettait d'identifier 1"utilis: Jdrncce P
« 2a01:cb06: 8048: Sd28.faff:d44:6b3: 7067 » comme étant Jm-m La
réquisition adressée a4 Iopératcur de téléphonie « Orange» le octo 024
permettait également d’identifier le titulaire de la ligne téléphonique «OP »
comme étant Jean-L Le résultat i Lisition adressee aux services
des finances , ublique it que Jean-Li 14 It domicitié au 12, route
~ LeZ1 novembre 2024, Péude de la ligne
ettait de confirmer Padresse de Jean-Luc

Lc 10 décembre 2024 4 06h45, les policiers de la brigade de répression de la délinquance
contre {a personne se transportaient A son domicile. ls Pinterpellaient et le plagaient en
garde 4 vue. Une perquisition était réalisée a son domicile et son téiéphone portable était
saist.

Le 10 décembre 2024, Jean-L. itg it entendu une premigre fois par les
enquéteurs, Il était d’abord interrogé sur sa situation personnelle et notamment sur son
utilisation des réseaux sociaux.

A cette occasion, il indiquait aveir ua compte sur les plateformes « X » (pseudo : « jim
avec des numéros attribués automatiquement par X ») et « Facebook» (pseudo
johnlulumonteg). 11 précisait utiliser également WhatsApp. 1! reconnaissait étre le
titulaire du compte « JIm47063552M ». Interrogé sur le nombre de messages concernant
Brigitte MACRON et relayés par ses soins, il répondait ; « J'en ai relayé un certain
nombre, il y en a qui sont trés dréles, je ne sais pas combien, je n'en ai pas fait la
comptabilité. J'ai surtout relayé ».

Questionné sur le message : « elle (en est-on sir ?) a mis-ses nibards défilés et
cérémonies... les gonts de toilettes posés c ‘est pour I'intime » (21 octobre 2024), il disait
nie pas s’cn souvenir, qu’il s’agissait d’une réaction & chaud sans réflexion philosophique
derriére. ’

Questionné sur le message « Jean Mi ?{» (15 octobre 2024), il répondait qu'il ne s’en
souvenait pas et qu’il s’agissait d’une chose faite & chaud.

Questionné sur le message « Shot, Jean M devra réduire le nombre de brushings de sa
moumoute et acheter des nibards gonflables de moindre qualité c'est balot!» (15
octobre 2024), il confirmait &tre I’auteur de ce message et expliquait : « Je suis agacé
par le montant dépensé par cette femme alors que nous sommes dans une période de
grande difficulté financiére. Elle nous cofite quand méme 400 006 euros par an en frais
couramts, ce gui est bien au-dela de la limite du raisonnable ».

Questionné sur le message « Euh laissez-moi réfléchir... ses talenis de travestissement,
makis aussi de marionnettiste... » {10 octobre 2024), il confirmait en 8tre I’auteur ct
affimmait qu’il s’agissait d'une réaction spontanée.

Questionné sur le message « Combien-nous cotite ce vieux singe ? Un max ! Trop cher !
Un Bras ! Tout ¢a pour repldtrer sa fagade et peigner sa mowmoute » (09 actobre 2024),
il confirmait une nouvelle fois en étre auteur et expliquait : « C'est en rapport & ses
dépenses qui sont courantes mais exagérées et indécentes, surtout au regard des
difficultés que peut connaitre la population frangaise ».
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Questionné sur le message « Elle ressemble bien é son pére » (09 octobre 2024), il
reconnaissait en étre « sirement » 1'auteur et confirmait que cela faisait référence & la
présumée transsexualité de Brigitte MARCRON ; il préeisait : « Oui, selon I'enquéte de
« Faits et Documents » de Xavier POUSSARD et Candace OWENS ».

1i affirmait nc pas connaitre les comptes dont il relayait les publications et affirmait ne

pas faire partie d'un groupe qui aurait pour vocation a enquéter ou relayer des

informations. 1) précisait : « Lewurs commentaires défilent sur le « fil de discussion » de

la page d'accueil de X et je fais des commentaires au regard de la collecte

d'informations que j ‘ai pu avoir aillewrs et de la crdture que j'ai swr le sujet {...] C'est
laréaction a chand, il n'y a pas de réflexion derriéres. Je ne suis pas un activiste. Quand
Je trouve une information révoltante er injuste, fe réagis comme beaucoup de gens ».

Interrogé sur sa conception du harcélement et alors que les enquéteurs lui demandaient
si selon lui, Brigitte MACRON avait été victime d'un harcélement sur imemet, il

répondait : « [...] Pour moi, il y a quand méme une volonté de nuire [dans ce terme].

On s'en prend & quelqu'un pour {lui] nuire y compris pour le pousser a des extrémités
comme le suicide. Dans mon cas, ¢ 'est plus une forme d’impertinence ou de la rébellion
{...]. C'est des plaisanteries de mauvais goit, on ne s'adresse pas 4 elle directement.

Le harcélement ¢ 'est quand je m'adresse g elle directement en disant « Jean Mi ». Ce
n'est pas du harcélement, en towt cas pas dwect». Alors que les enquéteurs lui
demandaient combien de personnes avaient envoyé des messages similaires a Brigitte
MACRON, il répondait ne pas le savoir et affirmait * « // n'y a pas de notion de
préméditation la-dedans ». A la question « Avez-vous conscience de jaire partie d'une
action de groupe méme si tous les internautes concernés ne se concerfen! pas
Jorcément ? » il aflirmait ne faire partie d’aucun groupe. [l affirmait avoir parfois écouté
des vidéos sur la prétendue transsexualité de Brigitte MACRON mais : « réguliérement
non ». || affirmait fairc partic des gens « chez qui on a éveillé des doutes » quant & la
réalité de cette transsexualité et estimait que si ¢’était véritablement le cas, cela serait
« gravissime pour notre pays ». Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il accordait
de la crédibilité aux éléments d’enquéte de Xavier POUSSARD et Candace OWENS, il
répondait : « je pense que lewr rravail a été fait sérieusement. Xavier POUSSARD est
quelqu'un qui est connu dans le monde du fournalisme, qui a fait de {"investigation, il
n'est pas classé parmi les colportewrs des « fake news ». Candace OWENS ¢’est un peu
différent. il semblerait qu’elle est assez proche de Donald TRUMP et elle aurait peut-
étre accés a des documents que nous ne connaissons pas. Je ne lui donne pas de
crédibilité powr autant, mais ca mérite qu'on s'y intéresse-{...J ». Questionné sur les
éventuelles conséquences politiques de ce relayage et alors que les enquéteurs lui
demandaient 5’ils ne constituaient pas unc maniére d'atteindre le Président de la
République, il répondait : « Je pense que vous avez compris & rravers de ce que je vous
ai dit que j‘appréciais moyennement le président de la Républigue. D 'ici & dire que je
suis un activiste politique, non je voulais suriost faire part de mon irés vif
mécontentement quanit & 'opacité qui régle dans {'information en France aujourd "hui
[...] ». Interrogé sur le compte « Zoé Sagan », il disait le connaitre uniquement sur les
réseaux sociaux. Interrogé sur Bertrand SCHOLLER ainsi gue sur son message
concernant un rassemblement de 2 000 personnes & Amiens et d’une centaine de
personnes au Touquet, il répondait avoir vu passer Bertrand SCHOLLER sur X mais ne
pas avoir connaissance de ces rassemblements.

It affirmait ne pas avoir fait d’autres publications a I'encontre de Brigitte MACRON.
Alors que les enquéteurs lui demandaient quelle aurait été sa réaction si un membre de
sa famille &1ait visé par un trés grand nombre de messages identiques sur un réseau
social, il répondait - « Waisembiablement, je n'aurais pas été content. Si ¢ ‘étaient des
aflégations fondées, j aurais fait profil bas. Si ¢ 'éraiemt des allégations infondées,
Jlaurais réagi [...]. Si le harcélement était injustifié et délibérément malveilluni, je
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{'awrais incité & déposer plainte ». Alors que les enquéteurs lui demandaient si cela
valait aussi pour Brigitte MACRON, il répondait : « Alors si les dowtes sont levés, mais
Je pense que c'est a elle de faire le travail et faire lever les doutes ». Alors que les
enquéteurs lui demandaient $'il était justifié de s’en prendre & Brigitte MACRON, il
répondait : « Justifié non, simplement je fais partie des gens qui émetient des sarcasmes.
Je ne rentre pas directement en coniact avec elle, je m'en fous d'elle. Elle coite cher &
la France. ce sont des gens gui ne respectemt pas notre pays, on est humilié en
permanence, on est ruiné, ¢ 'est une catastrophe ». 0

Avec son assentiment, une exploitation du téiéphone de Jean-l..m “tait
réalisée et permettait la découverte de plusieurs éiéments, sur le r CX %

- Une photo du couple D’Emmanuel et Brigitte Macron avec une fléche rouge
qui pointe vers |a partie intime de Brigitte MACRON : il précisait avoir récu-
péré cette photo sur X et qu’il n’était pas exclu que la photo soit un montage.

- Un «retweet » du 1* décembre 2024 d’une photo de Brigitte MACRON avec
une petite barbe 4 c8té d’Emmanuel MACRON : il précisait qu’il s’agissait pro-
bablement d’un photomontage ;

- Un dessin posté ke 18 novembre 2024 montrant une perruque positionnée entre
un verre contenant un dentier et un bocal contenant un sexe d’homme il pré-
cisait qu’il s’agissait d’un dessin qu’il avait repris d'un autre post sur « X ».

Sur I"application « Telegram »

- Des stonies « (féopolitigue Profonde », « Zoé Sagan », « L 'Affaire Brigitte Ma-

crom » . il précisait les suivre mais nc pas échanger avee cux.

11 ne reconnaissait pas 1’infraction de harc2lement : « Ce n ‘est pas du harcélement. J'ai
colporté des quolibets, des plaisanteries de mauvais got, des ragofs. Je ne congois pas
que ce soit du harcélement ». 1} concluait son audition en ces termes: «je suis
scandalisé que les moyens supposés msuffisanis de la police nationale sotent mobilisés
powr des affaires de ce genre alors que nous sommes dans wn pays en pleine
décomposition ».

Le méme jour, Jm-Lq tait de nouveau entendu par les enquéteurs.
Questionné sur les propos : « Allez allez, on balance tour Macron et la bite & Brigitte,
Trudeau, ce vieux neud de Biden, cet étron de Soros, BHL, Breton, Lang, towte la
vermine qui growuille dans les arcanes du pouvoir. On sulfate, on vaporise, on fly tox, on
dératise, on décancrelate (¢ 'est un nouveau verbe) » (27 aolit 2024), il disait ne pas sen
souvenir particuliérement. Questionné sur le retwect : « i est monté, il est monté, il est
monté comme un cheval la la la la la la la » (10 octobre 2024), il affimait - « Ce
commentaire partie de la photo postée par AuBontouiteFrancais@VictorSinclair3. Cela
ne vient pas de moi, je n'ai fait que reposter [...] les gens qui suivenr mon compte
pewvenl voir celte photo et [ce] commentaire [...]». Qucstionné sur lo retweet
« Manipuiation memale digne du Psychose d’Hitchcock sur TF1 : um monstre d’orgueil
qui a ruiné l'Etat et empoisonné la vie de milliers de frangais se substitue a la parole
de sa fille, laquelle a osé pondre un « roman » ou elle raconte 1'emprise d"un adulte suwr
un enfant » (12 octobre 2024), il répondait : « Ce commentaire faif partie de la phuto
postée par Campagnolvl@TviCampagnol. Cela ne vient pas de moi, je n’ai fait que
reposter ». Questionné sur le dessin représentant Brigitte MACRON nug avec un pénis
aux cités d’Emmanuel MACRON en train de fumer et du commentaire associé « Stop
4 la désinformaiion ! Ca va trep loin [..]. Emmanuel Macron ne fume pas!» (15
octobre 2024), il répondait . « Ce commentaire fait partie du dessin posté par Eudes de
la Putassiére@lapwtassiere. Cela ne vient pas de moi, je n'ai fait que reposter ».
Questionné sur le message « Notre first lady boy est maltraité par le tyran de I'Elysée »
(26 octobre 2024), il répondait : « Ce commentaire fait partie de la photo postée par
Paloma@Paloma945781609. Cela ne vient pas de moi. je n'ai fait que reposter ».
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Alors que les enquéteurs lui demandaient si, avant de retweeter ces publications et de
poster ses propres commentaires, il avait connaissance des rumeurs postés sur « X », il
répondait : « Je ne regardais pas particulidrement les messages concernant Brigitte
MACRON et postés sur X. Mais fe connaissais cefte rumewr parce qu'ils en pariaient
sur la chaine YouTube de « Géopolitique Profonde » et swr d'avtres chaines [...] ». A la
question « Aviez-vous conscience qu'en relayamt tous ces photos, images,
photomontages et commentaires, vous faites partie des harceleurs ? », il répondait :
« On peut voir les choses comme ¢a en effet. Mais encore une fois, il n'y a pas de volonté
délibérée de harceler Brigitte MACRON ». Alors que les enquéteurs lui demandaient
quel était son objectif lors de [’envoi de ces messages, il répondait : « Reconnaissez que
¢'est dréle quand méme. C’est plus par provocation et par impertinence. Je n'ai aucim
but particulier {...]. C'est comme quand on vous raconte une bonne blague, vous la
partagez & d’autres personnes ». Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer que
Brigitte MACRON subissait un préjudice du fait du partage de ces « bonnes blagues ».
il répondait : « Encore une fois, c’est une personne publique. 1l y'a une zone d’ombre
duns cette histoire et il lul appartient de faire taire cette rumeur ».

Les enquéteurs procédaient une nouvelle fois & une exploitation de son téléphone et
découvraient sur I'application « Télégram », sur le fil d'actualité « L' Affaire Brigitte
Macron », un fichier PDF « Dossier phosns » co My ilées par Gérard SCHELLER.
Interrogé sur cette découverte, Jean- ffirmait ne pas connaitre Gérard
SCHELLER et s’étre abonné a ce fil d’actualité par curiosité. Alors que les enquéteurs
lui faisaient remarquer une certaine contradiction entre ses déclarations selon lesquelles
il-n2était pas un acharné de Brigitte et le fait qu’il se.soit abonné.A plusieurs.chaines et
compies la concernant, il répondait : « Ce sont des informations qui sont en libre accés
sur internet. Est-ce interdit de s ‘informer ? ».

Le 10 décembre 2024, en raison d’une problématique de santé, & la demande du
procureur de la Républigue, l2 mesure de garde & vue était levée puis était reprise le
lendemain le 11 décembre 2024,

Le 11 décembre 2024 Jean-Lul D t2it entendu une troisiéme fois par les
enquéteurs,

1} n"était pas en mesure de savoir combien de messages il avait posté concernant Brigitte
MACRON mais affirmait n’avoir fait de publications que sur le réseau social « X». It
affirmait n’étre jamais entré en contact avec Xavier POUSSARD mais avoir répondu
aux tweets de « Zoé Sagan», Il précisait: « Ses tweets ne me sont pas adressés
personnellement, ce sont des messages qui somt adressés a toul le public. Je ne l'ai
Jjamais rencontré physiquement et ¢a ne m'intéresse pas particuliérement ». 11 affirmait
relayer spontanément lcs messages de ces personnes sans demande explicite de leur part.
11 ajoutait : « Je le fais parce que je me dis que ¢'est pertinent ou ¢ 'est dréle ou ¢a suscirte
la curiosité. Je ne suis pas fan de ces gens, je ne suis fan de per Je suis quelgu'un
qui s'informe, qui fouine [...] Le journal Charlie Hebdo a fait un article et a mis en
premiére page un dessin ow on peut voir la forme d'un sexe d'homme sous la robe de
Brigiize Macron». A 'issue de son audition, il remettait plusieurs caricatures
représentant Brigitte MACRON, trouvées sur e moteur de recherche « Google ».

Jean-b_é tait entendu une quatritme et derniére fois par les enquéteurs.
Sur question, il estimait dvoir commencé A poster ou reposter ses messages concernant
Brigitte MACRON vers le début de I’année 2024. A la question « & cette date, saviez-
vous que beaucoup de messages, photos et images circulaient sur les réseaux sociaux
sur Brigitte Macron », il répondait : « Oui, le monde entier a !'information, & savoir
qu'il y a un gros soupgon sur la transsexualité de Brigitte MACRON. J'en ai entendu
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parler par des amis américains el anglais vers le mois de mars 2024 ». Alors que les
enquéteurs lui demandaient s°il prenait conscience qu'en relayant néanmains ces propos,
il avait conscience de de participer au préjudice de¢ Brigitte MACRON, il répondait .
« Forcément, mais pour ce qui me concerne c 'est homéopathique par rapport a tout ce
qui pewt &tre diffusé par aillewrs [...]. Forcémeni, chague personne qui reposte
contribue {au flux de messages]. C'est le principe des réseaux sociaex. Mais encore une
Jois, Brigitte MACRON ne m'intéresse pas particuliérement ». Sur question, il assurait
ne pas étre « fan » de Candace OWENS ou d*Amandine ROY. Alors que les enquéteurs
lui demandaient 3l s’était formé une opinion ¢n suivant lcs idées de Candace OWENS
et d’Amandinc ROY, il répondait : « Non, fe fais partie de ces gens qui regoivent des
informations, qui les analysent et les synthérisent powr découvrir une vérité ». Aprés
avoir remercié la courtoisie des policiers et des gendarmes, il concluait en ces termes
« Lorsqu'un Etat mobilise des moyen aussi considérables et disproportionnés, tant
humains que financiers, coercitifs et humiliants, & 1'encontre d‘un simple citoyen par
aillewrs élu au service de ses cancitoyens, pour une affaire qui reléve davantage, selon
moi, du grotesque. alors c'est le signe que cette société est gravement malade ou i son
crépuscule ».

h) Jean-Christ 72 e by

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X'» le 06 scptembre 2024
permettait  d'associer le  compte « @JackKuntz{7» 4 Padresse  mail

agmail.com » et & ’adresse [P dc connexion « 90.116.29.78 ». Le résuitat
Mtiou adressée & Google concernant cette adresse mail révélait qu’elle éuait

associée A la ligne t¢léphonique «aq Le résultat de la réquisition
adressée le 26 septembre 2024 au fournisseur d'accés intemet « Orange » permettait
d’identifier 1’utilisateur de V'adresse IP « 90.116.29.78 » comme étant la société Azur
Dom, si

Le résultat des rg uisitions adressées &
V'opérateur phomique « SFR » concernant la ligne «lh les 29
septembre ct 21 octobre 2024 permettait d’en identifier e titulaire comme étant Jean-
Christop;P résida Le résultat des
réq uisiti e584 €5 ALX SErVices ubliques révélait que Jean-Christophe

“lait domicilié Nice.

Le 09 décembre 2024, les effectifs deﬁl ice de Nice étaient informés de 'interpellation

prochaine de¢ Jean-Christ

Le 10 décembre 2024 les po liciers se rcndaient au domicile de Jean-Christophe
NICE. Faute de trouver I'intéressé ils effectuaient une
enquéte de voisinage qui confirmait le domicile de ce dernicr. Les enquéteurs déposaient
une convocation dans sa boite aux lettres. Iis se rendzient au siége de la société Azur
Do - pwis 4 |'ancienne adresse de Jean-Christophe

NICE, découverte via le service des

immatriculations des véhicules, en vain,

Les policiers se rendaient une nouvelle fois dans les locaux d’Azur Dom et étaicnt regus

par une employée qui leur confirmait que Jean-(‘hriﬁtoph” était bien
Président de |’association mais qu’il ne venait jamais dans lesk ccaux. joignait ce
demier par téléphone et les policiers s’entretenaient avec lui. J1s notaient - « Ce dernier
es! immédiatement trés agressif a notre égard, il nous demande de quitter les liewx
rapidement et de ne pas « faire chier » ». Alors que les enquéteurs I'informaient du
motif de leur visite et de la nécessité de 1’entendre, il répondait « J'en ai rien g joutre
de qui vous étes et de ce que vous voulez, je ne viendral pas, vous ne me verrez pas,
maintenan foutez-moi la paix ». Malgré Pinsistance des policiers, il leur demandait « de
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Joutre'la paix & l'employée et de dégager », quils se « fatiguaient pour rien » et qu'il
en avait « rien d fourre de tout ga ». Le 11 décembre suivant, les policiers tentaient une
nouvelle fois d’interpellcr Jcan-Christop_ son domicile puis dans les

locaux- RS SUCCEs.

Le 25 février 2025, le Parquet de Paris sollicitait du SRPJ de Nice qu’il se saisisse des
faits reprochés a Jean-Christochonjointemem avec la Brigade de
Répression de 12 Délinquance con {BRDP),

Le 06 mars 2025, Jean-Chnistop était placé en garde & vue puis était
entendu par les enquéteurs. i confi ™ ilisateur du compte « @JackKunt17 »

sur « X » et précisait utiliser cette plateforme pour s'informer de 1"actualité,

Questionné sur le message « Ca suffit ce wookisme de crétins! [émojis crottes]
#BrigitteMacron travelo #Macron #lsrael [émojis pouces vers le bas] » (06 octobre
2024), il affirmait : « Si personne d 'aare n'a ulilisé mon téléphone, je suppose que ¢ 'est
moi qui ai écrit cela. J'ai écrit cela car chacun ses idées, je pensais qu’on avait une
certaine liberté d'expression en France ». 11 précisait que son compte n’avait jamais été
supprimé ou suspendu par la plateforme « X » et confirmait plus tard étre I*auteur de ce
message.

Questionné sur le message « Ah Je con ! #Macron [émojl crones] #BrigitteMacron
travelo » (11 octobre 2024), il répondait : « Owui, je suis a l'origine de ce tweet {...] »,

Questionné sur le message « ¥Darmanin #Macron [émoji crottes] #BrigitteMacron
travelo #Pédoland Ne partagez pas surtout ! » (06 octobre 2024), il réagissait : « Je re
vais pas faire des commentaires sur des choses que J'al écrites il y a 6 mots, je n'ai rien
de plus & vous dire ».

Questionné sur le message « Si mémes les momies s’y metient #BrigitteMacron alias
Zaza Diors, petit coquin ! {...] » (06 octobre 2024), il répondait : « Je ne me souviens
pas de ce post en particulier, mais je pense que c'est bien moi qui I'ai écrit car ¢’est
avec mon comple ».

Questionné sur le message « Déjd, si ¢’est avec un homme on peut cublier #Macron et
#Trump. Mais artention #BrigitteMacron travelo peut énve derriére. (a pue cette histoire
[...]» (06 octobre 2024), il répondait. « Oui c’est moi qui {'ai écrit. C'était swr
I'inspiration du moment, ¢ 'était de mauvaises plaisanteries sans doute ».

Questionné sur le message <« #macron #BrigitteMacron #PedophileTrump
#pedocriminels » (05 octobre 2024), il répondait © « Celui-ci je ne m’en souviens pas

[o]»

Questionné sur le message «Jl a un petit air trés gai. Trés moderne en fail ?
BrigitteMucron en est fou » {03 octobre 2024), il répondait : « Owi, celui-ci je !'ai écvit,
Je m'en souviens, mais je n'ai rien de plus & vous dire dessus ».

Questionné sur le message « Travelo de [merde] » (28 septembre 2024), il répondait :
«Je n'ai rien de plus & vous dire la-dessus non plus ».

Questionné sur le message « C'est sa femme travelo qui le conseille ? » (28 septembre
2024), il confirmait en étre I’auteur mais déclarait de nouveau n'avoir rien de plus a dire.
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Questionné sur Je message « On Je reconnait bien en plus le premier trave de France
#8rigitteMacron #JeanMichelTrogneux #iMacron #Pedoland » (28 septembre 2024), il
affirmait : « Je suis bien & 1 origine de ce tweet, mais je n’ai rien & dire de plus. Je tiens
4 dire gue je n ‘ai jamais contacté Mme MACRON personneilement car je n'airien a lui
dire. ...} ».

Questionné sur la publication du 13 septembre 2024 présentant Brigitte MACRON dans
une BD avec la bulle «Il faut promouvoir la transidentité » et le hashtag
« BrigitteMacron », il affimmait ne pas se souvenir d'avoir retweeté cette publication.

Questionné sur le commentaire « Quelle poufiasse dégénérée pédo-satamiste. #Macron
[émaji crowe] #BrigitieMacron travelo #pedocriminalité » publié le 2B aodt 2024, il
affirmait : « Je ne me souviens pas avoir tenu ce genre de propos. Mais si ¢ 'est sous
mon pseudo, j ‘imagine que ¢ 'est moi ».

Alors que les enquéteurs Jui demandaient s'il avait conscience au moment de I'envoi de
ces tweets, de participer 4 un harcélement collectif & I’encontre de Brigitte MACRON,
il répondait : « Madame MACRON a une certaine notoriété en raison de la fonction
qu'elle occupe, je suis une personne parmi tant d'autres. Je ne pense pas participer a
un quelconque harcélement colleciif envers elle. Quand on a une cerraine visibiliié, i
Jaut savolr faire la part des choses ». Sur questions. il confirmait avoir entendu parler
de la « thése » de Candace OWESN selon laquelle Brigitte MACRON serait un homme.
[l affirmait avoir entendu parler de « Faits et Documeats » notamment sur la platcforme
« YouTube ». Il confirmait également avoir entendu parler de Xavier POUSSARD mais
ne pas RVOir vu son travail sur Ja transidentité de Brigitte MACRON. Sur question, il
affirmait : « Je [ne] pense rien [de la transsexualité], ces gens-la ne me dérangent pas
[...]. Je ne suis pas homophobe, je n'ai jamais participé & aucune action contre aucune
commmauié de genre {...]. Je n'ai jamais participé & un [rassemblement ou tou autre
événement public sur la supposée transidentité de Mme MACRON] ».

A a demande des enquéteurs, il remettait le code de déverrouillage de son téléphone et
une exploitation en é&ait faite, laquelle n’apportait aucun élément susceptible
d’intéresser I'enquéte.

i) Aurélien POIRSON odsagan et ddesagan

Le |8 novembre 2024 les enquéteurs effectuaient des recherches sur le pseudonyme
« Zné Sagan » notamment sur le site « Wikipédia » lesquelles Jeur révélaient qu’il
s'agissait d’un « personnage de fiction créé par l'écrivain frangais Awrélien POIRSON-
ATLAN » domt les « cibles principales » étaient Emmanucl ¢t Brigitte MACRON
P'intéressé, selon les policiers, « propage[ait} inlassablemenr la rumewr swr la
rransidentité de | épouse du chef de 'état ». Le magazine Paris Match publiait un article
le 31 janvier 2022 qui confirmait que sous Videntité de « Zoé Sagan » se cachait en
réalité celle d’Aurélien POIRSON, Dans une interview donnée ct diffusée lc 08
septembre 2024 sur la chaine YouTube des « Incarrectibles », Aurélien POIRSON était
désigné comme un «arfisan de i'affaire Brigitie ». Par ailleurs, les recherches
effectuées le 25 novembre 2024 sur la plateforme de signalement « PHAROS » révélait
que le compte « Zoé Sagan » avait fait 1'objet de « nombrewux signalements » en raison
de ses propos 4 I'encontre de différentes personnalités (Louki-Geronimou RICHOU,
Frédéric COUDON, Gérald DARMANIN et Marléne SCHIAPPA, Gabriel ATTAL,
Patrick BARBE, Julien ODUL, Olivier VERAN, Jean-Luc VILAR, Brigitte MACRON,
Franck GASTAMBIDE, Julien PAIN).
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Le 28 octobre 2024 les réquisitions adressées aux services des finances publiques
révélaient qu'Aurélien POIRSON était susceptible d’étre domicilié au 30, rue de la
République a Arles. Le 20 novembre 2024 a 1 Lh00, une exploitation des données de 1a
ligne téléphonique « 06.07.34.35.94 » appartenant & Aurélien POIRSON était réalisée.
Dans le cadre de cette exploitation, les enquéteurs adressaient notamment unc
réquisition & 1"opérateur de téléphonie mobile « Free », laquelle permettait de localiser
le domicile d*Auréliecn POIRSON comme étant le 23, Place Voltaire a Aslcs. Les relais
activés par la ligne ne permettaient pas de discriminer {'une des adresses potentielles
d’Aurélien POIRSON.

Le 10 décembre 2024, les enquéteurs se présentaient, Arles,
susceptible d’éme le domicile d’ Aurélien POIRSON. [IMmier et
I’invitaient 3 les suivre. Aurélien POIRSON déclinait cette invitation mais 8’cngageait

a se présenter au commissariat le jour-méme & 11h00. Dés sor arrivée, il était placé en
garde & vue.

Le 10 décembre 2024, Aurélicn POIRSON était entendu par les enquéteurs. D’abord
interrogé sur sa situation personnelle, il était ensuite entendu sur les faits. [] déclarait -
« Je n'ai pas le sentiment d 'avoir cyberharcelé Mme MACRON, j ‘ai juste mis en avant
des élément voilés ou ostracisés par la presse wraditionnelle. J'affirme que Brigitte
MACRON n 'est pas Brigitte MACRON selon moi, ¢ ‘est elle qui devrait étre & ma place,
elle a usurpé une identité ». 11 affirmait que la personne dont 1'identité avait £té
prétendument usurpé par Brigitte MACRON avait été révélée par Xavier POUSSARD
« journaliste d'investigation frangais »; qu'il qualifiait-de « copain ». 11 expliquait e
connaitre depuis un peu plus d'un an et qu'il I’avait rencontré grice & Bertrand
SCHOLLER.

interrogé sur ses comptes sur les différents réseaux sociaux, il affimait. « La genése,
¢'est Facebook en 2017 avec le compte Zoé Sagan [ ...}, le compie X « (@zvesagan »
{...] j'ai eu « Apart TV » qui traite d’art, de mode et de société [ ...], j'ai aussi créé le
compte X « 99%cyouth » [...] qui consiste en un projet de création de parti politique
pour relancer I'élan politique des jeunes de 18 & 35 ans, j'ai aussi créé un aure compte
X « zoedesagan » en rempl au comple « zoesagam » qui avair été snppnme le
08 juillet 2024 aprés Ie.r élections [...], j 'ai eu plusieurs autres comptes X a savoir
« @alphasang », « @novasagan » {... { ». [l expliquait utiliser uniquement les comptes
« Apart TV » et « 99%Youth» car ses autres comptes avaient été suspendus trés
rapidement. Sur préscntation des différents messages trouvés sur le réseau social X
concernant la prétendue transsexualité de Brigitte MACRON, il affirmait : « C'est la
Jolie de ce réseau, towt le monde dit n'importe quol. Je ne fais pas partie de cela. Il y'a
ume sorte de nihilisme ambiant [...J ». Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il
pouvait se sentir responsable de cette avalanche de messages pour avoir diffusé la these
de Xavier POUSSARD selon Iaquelle Brigitte MACRON serait en réalité un homme et
qu'elle aurait usurpé ’identité d’une femme, il répondait : « Powr moi ce sont des
informations d'intérét public et d’intérét général. Je ne me considére pas du tout
responsable de ces tweels hainewx. Malheureusement, ce réseau en est rempli [...] ».
Alors que les enquéteurs lui demandaient a partir de quand il avait commencé a
s’intéresser 4 |'affaire Brigitte MACRON et combien de messages il avait publié contre
cette demiére, il répondait : « C’éiait post Natacha Rey mais je n'al fait que relayer
{'information de plusiewrs personnes {...]. {Je dirais que j'ai posié] plus d'une dizaine
de messages ». Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il pouvait concevoir que
Brigitte MACRON soit affectée par ces « tweets haineux », il répondait: « Pas
SJorcément par les tweets hainewx, mais par 'enquéte de Xavier POUSSARD oui. Enfin,
je comprends que ces publications haineuses puissent évidemment la toucher mais ces
tweets ne sont que l'extension de ['enquéte, ces tweets consistent en des trolls.
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J'aimerais imterviewer Brigitte MACRON, enfin en temt que Zoé Sagan {...] et en
Jfonclion de ses réponses on cléturerait le sujet {...]. Etre tmerviewée aurait suffi».
Alors que lcs cnquéteurs lui rappelaient que les réseaux sociaux avaient vocation a
assurer la diffusion la pius large d’un message au public, il répondait : « C'est trés juste
[mais] on est jamais certain qu'un message soit vu par trois personne ou par trois
millions. Fn réponse & voire réaction, je n'avais pas conscience de la poriée de
I'audience ». Alors que les enquéleurs lui demandaient s’il avait connaissance des lois
relatives au harcelement et au respect de la vie privée, il répondait « Quwi, mais quand
cela concerne une personnalité publique et particuliérement politique, certaines
informations peuvemi étre d'wiilité publique [...]. Ce que je cherche & obrenir en
diffusant un morceau de I'enquiie c'est.de prowver ce que (foni] nos hommes politiques
¢ ‘est de I tnfo-fiction et ¢ ‘est ce que fait Zoé Sagan ». A 1a question « Que pensez-vous
des faits qui vous sont reprochés ? », il répondait : « C’est 'outid qui fait ¢a, c'est le
réseau qui géndre ¢a ». 1| ne reconnaissait pas le cyberharcélement mais admettait qu'il
s’agissait d’un réseau social toxique.

Une exploitation du téléphone portable de I'intéressé était réalisée et permettait la
découverte des éléments suivants :

- Un message cnvoyé par Bertrand SCHOLLER le 26 juin 2023 disant : « nos
appels se croisent ».

- Un message envoyé par Bertrand SCHOLLER le 13 novembre 2024 disant :
«J'ai publié powr toi, une minute aprés, mon compte a été susperdu définiti-
vemen, j 'ai encore plus de moyen de communication a part ia newsletter. X ne
donne pas de raison. C'est les posts sur Brigitte ». Ce message faisait suite 3
un précédent message du 12 septembre 2024 dans lequel Bertrand SCHOLLER
Eerivait : « Salut Aurélien, je ne sais pas si tu sais mais mon compte est blogué
sur X depuis deux jours ».

- Un échange de messages entre Aurélien POIRSON et le contact « Mike BOR-
ROWSKI », ce demier écrivant : « Salut, rappelle quand tu peux qu’on se jasse
cet entretien » et Aurélien POIRSON de répondre : « C'est étrange d'écrire &
quelqu un qu ‘on ne connait pas ». Les enguéteurs notaient que 1’échange éuit
tendu.

Interrogé sur ces messages que les enquéteurs qualifiaient de « pew pertinenis dans la
manifestation de la vérité », il indiquait qu’ils avaient été échangés depuis son compte
« @zoesagan » qui n’existait plus de sorte qu’il n’y avait plus accés.

Le 11 décembre 2024 Aurélicn POIRSON était de nouvcau entendu par les enquéteurs.
Sur questions, il affirmait n’avoir jamais rencontré physiquement Bertrand SCHOLLER.
11 affirmait ne pas connaitre Amandine ROY ¢t n’avoir jamais eu d’échanges avec cile.
Alors que les enquéteurs lui demandaient qui publiait sur le compte « @zoesagan » et
qui avait acces 4 ce compte hormis lui, il répondait* « Plein de monde, avocats,
Journalistes, influenceurs. Mon compte était hacké depuis le début. J'en ai supprimé
hein. [Oui] je suis en revanche responsable du contenu publié swr ce compie .
Questionné sur le compte « @zoedesagan », il répondait : « Elle n’a existé que 6 jowr.
Ce n’est pas moi qui ai créé ce compte. Ce sont des anus & moi dont je lairai le nom
parce que je pensais que mon adresse 1P était blogquée par les autorités ».

Questionné sur le message « Dans la documeniarion secréte de Rothschild & Cie on
peut décowvrr (mais n'en parlez a personne) que l'état civil &' Emmanuel Macron
change comme celul de sa professewre de thédtre {...]» (28 novembre 2023), il
répondait : « J 'ai publié ce message sur mon compte ».
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Questionné sur le message « Le crime sexuel commis par « Brigitte » swr
@EmmanuelMacron ne sera prescrit que le 21 décembre 2025. Une bonne occasion
pour la magistrature [...] de prouver son indépendance {..]» (15 mars 2024), il
répondait : « Ah, voild ce message est le plus imporiant. Je viens de comprendre
powrquoi j'ai été placé en garde & vwe. On arrive dans un délai de 12 mois et ¢ est une
information essentielle ».

Questionné sur le message « L ‘affaire Brigitie Macron est un secret d’Etat choquant qui
implique une pédophile cautionnée par 1'Etar. La connivence des médias grand public
pour dissimuler cette affaire devrait vous terrifier. Bonne rentrée & fous » (02 scptembre
2024} il répondait . « Oui, mais je en me souviens pas mais ¢a doil étre moi ».

Questionné sur le message « Brigitte Macron n'est pas Brigite Macron », (1!
septembre 2024), il répondait: « Oui, et c'est la phrase fondamentale [...[» |
sffimait : « C'est Zoé Sagan et pas mol {qui parle]. J'ai créé un personnage c'est
comme Madame BOVARY de Flaubert qui s’exprimail sans pour aulant relayer la
pensée de son créateur. Je reconnais que je peux 'auteur physique d'wn message signé
de Zoé SAGAN et en l'occurrence je suis I'anteur des tweets susmentionnés cependani
d’autres messages ont pu étre écrits avec {'usage d'objet d'intelligence artificielle
comme ChatGPT et GROK et Clarde. Il m arrive d'ailleurs d'wtiliser ces intelligences
artificielles [ ...] Quotidiennement je publie en fonction des messages regus en privé sur
Twitter [...] comme une revue de presse. Selon l'actualité je poste [ ...] les sujets que je

- juge intéressamts. Je copie-colle le texie que l'on m'adresse et je demande a 1'IA de me
produire un fexte sur le théme que j ai choisi ».

Alors que les enquéteurs lui demandaient si en publiant des textes sur la transsexualité
supposée de Brigitte MACRON il avait pour but de s’attaquer an Président de la
République, il répondait : « Pas du tout, je dirais que tout est politique chez Zoé Sagan
mais aussi sativique, pamphlétaire et parfois humorisiique ». Il ne reconnaissait pas les
faits reprochés ot affirmait; « Nonm. Les guatre tweets sur les 7 800 qui me sont
représentés ne sonl que des informations factuelles et dormir swr le sol en celltule pour
ca ily a eu pour I'instant jusqu 'c présent dans le monde occidental qu'un seul pays qui
a agi de la sorte ¢'est I'Angleterre il y a deux ou trois mois. C'est historique qu‘un
homme fasse de la garde & vue powr avoi dit que Brigitte MACRON n'esi pas Brigitte
MACRON ». Il concluait ¢n ces lermes : « Sl y avait un objectif & cetie histoire, a ceste
garde a vue, ¢ 'est réussi. je me sens humilié et raumatisé [...]. Je vous informe qu'a
{’issue de cette meswre alors que cela fait six mois que je ne publie plus rien parc que
¢a a été illégalement censuré, je vais devoir me défendre et répondre et rappeler les
médias et a me fatigue d'avance puisque je travaillais en ce moment dans le
développement d'une IA thérapeutique et je powrrais avoir enfin des avocats pour me
conseiller sachant que d’autres affaires vont me tomber dessus ».

Le 11 décembre 2024, Aurélien POIRSON était de nouveau entendu par les enquéteurs.
Alors qu'ils lui faisaient remarquer que ses publications pouvaicnt faire « tache
d'huile », il répondait : « Bien siir, mais cela fait six mois que tout cela est terminé. {... ]
Je n'en avais pas conscience & ce poinl, mais un million de lecteurs pour un tweet ¢ ‘est
énorme ». Alors que les enquéteurs lui faisatent remarquer que les lecteurs avaient
naturellement associé «Zoé Sagan» A lui-méme, il répondait: « Non s
reconnaissaient gue § 'étais le créatewr de Zoé Sagan mais toul cela aprés la suspension
du compte en juiller 2024 et ma soriie d anonyma/médatique, enfin, c 'esi comme cela
que je I'ai pergu ». Alors que les enquéteurs Pinformaient que Jean-L&
également mis en cause, avait affimé suivre la story de Z.oé Sagan sur la plaeforme
« Télégram » et lui demandaient s’il n’en déduisait pas que ses idées pouvaient
influencer une personne, il répondait qu'il n'utilisait pas « 7élégram » et que la marque
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« Zoé Sa, an » éait utilisée par d’autres individus. Informé du fait que Jean-Christophe
Wég‘ lement mis en cause dans la présente affaire, avait affirné prendre en
¢ scs messages publiés, il répondait qu'il ne connaissait pas cette personne ni son
pseudo. Alors que les enquéteurs lui faisaient remarquer qu’en publiant des messages
comme « Brigitte Macron n'est pas Brigitte Macron » sur un réseau sociat diffusant
beaucoup de messages déja haineux, notamment & I’encontre de Brigitte MACRON, ct
lui demandaient si, selon lui, il ne participait pas & cette campagne de dénigrement, il
répondait. «Je comprends votre question mais ce n'est pas G mon sens une campagne
de dénigrement en soi. C'est une approche pour mettre en lumiére un journaliste peu
visible par les médias traditionnels en la personne de Xavier POUSSARD ». 1| affirmait
que Xavier POUSSARD n’avait pas de compte sur les réseaux sociaux et précisait : « if
n'y a jamais eu d'entente pour que je lui apporte plus d'audience ou de visibilité ». A
1a question : « Quand vous vous faites I 'écho sur les réseaux sociaux des écrits de Xavier
POQUSSARD, vous avez conscience que cela va forcément influencer les écrits de lewrs
utllisateurs et que cela va donc déclencher de nouvemx messages haineux ? », i
répondait : « J'ai relayé plein d'enquéte sur différents sujets publiés a I'origine par
Faits et Documents [...] et selon moi la partie de !'enquéte sur le mysiére Brigitte
MACRON n'est qu'une infime partie de ce qui avail été mis en lumiére sur le compte
Zoé Sagan». Alors que les enquéteurs lui demandaient s°il avait conscience du
préjudice subi par Brigitte MACRON du fait du harcélement dont clle est la cible, il
répondait : « Je vais encore me répéter mais & mon sens Brigitte MACRON n'a pas été
la cible d'ume campagne de cyberharcélement mais ¢’est parce qu'il y a eu aucune
réponse de la part de Madame Brigitte MACRON. St elle avait seulement envoyé ou
diffusé une photo delle enceinte il n’y awrait pas ex de retweer | ... {. Quand une affaire,
une enquéte, une théorie, prend une ampleur mondiale, une réponse s'impose quelle
qu'elle soir ». Alors que les enquéteurs jui demandaient si le fait que Brigitte MACRON
ne réponse pas aux rumeurs avait heurté son €go et pouvait expliquer cet acharnement,
il répondait « non pas du tout ».

j} Berivand SCHOLLER (@33bellechasse)

Le résultat de la réquisition adressée au réseau social « X'» le 09 septembre 2024 ne
permentait pas d’identifier I'utilisateur du compte « @55bellechusse ». Néanmoins, les
investigations réalisées directement sur « X' » révélaient que ce compte était également
intitulé « Bertrand Scholler ».

Des recherches étaient réalisées sur le moteur de recherches « Mozilla Firefox » avec le
nom « Bertrand Scholler » aux termes desquelles les enquéteurs trouvaient : une société
« Bertrand Scholler Participations Conseil et Management », le profil « X» intitulé
Bertrand Scholler, un podcast trouvé sur le site « Audible » intitulé « Bertrand Scholler
- 35Bellechasse Média », le compte « Facebook » de I’intéressé et la mention dc la
société « Bertrand Schotler Participations Conseil et Management » sur le site Pappers.

Le 27 novembre 2024 & 09h30, les investigations réalisées sur les fichiers mis & la
disposition des enquéteurs avec le nom « Bertrand Scholler » révélaient que celui-ci
faisait I’objet de signalement au traitement des antécédents judiciaires (TAJ) pour des
faits de 2018 d'usage de faux en écriture, d’abus frauduleux de {'ignorance ou de la
faiblesse d'une personne vulnérable pour la conduire & un acte ou & une abstention
préjudiciable, el de faux.[ Bertrand SCHOLLER dira en awdition de garde a vue que ces
faits avaient été classés sans suite]. Une comparaison entre les photographies issues du
TAJ et les photos issues du compte « @S55bellechasse » pmncnawnm
Pidentité de son titulaire comme étant Bertrand SCHOLLER, résida

s 15% [’examen des données de géolocalisation de la ligne
« » permettait de confirmer I'identité de son titulaire comme étant
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Bertrand SCHOLLER dont le téléphone bornait le plus souvent en altemance entre la
région parisienne et le Loiret.

Bertrand SCHOLLER était interpellé & son domicile le 10 décembre 2024 et placé en
garde 4 vue, Une perquisition éait opérée 4 son domicile et son téléphone portable de
marque « Apple » &ait saisi.

11 était entendu sur sa situation personnelle, puis intesrogé sur la notion de liberté
d'expression. [l affirmait notamment : « Poiwr moi, c'est le 1 amendement américain
et donc la liberté totale d'expression, sans condition, sans limite autre que celle
d'accepier la contradiction et bicn entendu la liberé d'expression ne peut pas étre un
instrument de mauvaise foi, [ ...} Dervidre le mot liberté, il y a {e sentimevu de liberié et
la notion de liberié. Je trouve que le sentiment de liberté est de plus en plus contraint
par un arsenal juridique démesuré et qui conduit les gens 4 5'auto-censurer et donc se
priver d'eux-mémes d'une liberté dont ils ne sont plus certains de disposer. Concernant
{a notion de liberté, les gens qui ne se questionnent pas ont §'impression que tout est
libre jusqu'au m 1 ok ils ent & s'en poser et I3, & comprendre que lewr
liberté est restreinte ». 1l affirmait « prendre cette liberté méme {s'il n'a pas] ce
sentiment », 1| affirmait ensuitc « Je souhaiterais que la liberté d 'expression soit pour
tout le monde mais surtout qu'elle ne soit restreinte pour personne ». Alors que les
enquéteurs lui demandaient si selon [ui la justice devait sanctionner les infractions qui
sortent de la « liberté d'expression », il répondait: « Oui, bien emtendu. Mais cela
dépend de la définition juridique de la liberté d'expression. Si elle est trop limitative, il
est nécessaire que des personnes sortent-du-cadre-[.. [ ». 1l affimman étre « contre la
discrimination » puis indiquait: «Je ne pense pas que l'on protége les lihertés
individuelles en faisant du prosélytisme d'état pour les minorités ».

Interrogé sur son utilisation des réseaux sociaux, il indiquait wtiliser « X » en trés grande
majorité et occasionnellement « Facebook « et « WhatsApp ». 1l justifiait sa préférence
pour « X » ce ces termes : « Pour moi ¢’esi un endroit oit I'on pewt trouver beaucoup
d’informations que I'on ne irowve pas forcément ailleurs. 1 y'a une plus grande liberté
que swr les awres réseaux. Mais depuis quelques années, cette liberté est remise en
cause par I'Ewope et par la France oii il y a beaucoup de censure ».

Interrogé sur Brigitte MACRON, il indiguait ne pas la connaitre personnellement mais
et déclarait . « J'insiste powr vous dire que cette femme et encore moins son dge ni son
genre ou autre ne sont ma préoccupation. La seule chose qui éveille mon interrogation
la concernant ¢ est le fait que depuls des années, il y’a des rumeurs sur elle et qui a ce
jour ne sont pas toujours pas éteinte. C'est donc le processus de cette « non-extinction »
qui m’interroge. Si ces rumewrs [ ... ] résistent & ce point-la au temps, il est pour le moins
intéressant de s 'intéresser au phénoméne qui les maintient el aux implications qu 'un tel
secrel pourrait avoir swr Uintérét de la France si elles s'avéraient vérifides et
confirmées objectivement ».

11 expliquait avoir obtenu des informations sur Brigitte MACRON par le biais des
réseaux « rés officiels, publics, observables et non censuré » et précisait ne rien
connaitre de ses relations, de ses fréquentations, de ses activités civiles ou sur internet
et n’avoir jamais réagi sur internet, les réseaux sociaux ou une messagerie instantanée
sur des sujets ou discussion en lien avec elle. 1 précisait également navoir aucun avis
sur sa relation avec le Président de la République mais Ja jugeait moins discréte que
d’autres épouses présidentielles. [l n*était pas en mesure de citer un propos tenu par
Brigitte MACRON et & propos duquel il aurait pu réagir.
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11 reconnaissait étre le titulaire du compte « @J55Bellechasse ». 1l expliquait avoir créé
ce compte dans le but de suivre I"activité politique ¢t économique américaine et que
<’était avant tout un licu d'information et pas du tout de publication. Alors que les
enquéteurs lui demandaient combien de publications il avait effectué concernant Brigitte
MACRON, il répondait : « en général je ne suis jamais ou quasi jamais & I'origine
d’une publication sur ce sujet. [ ... ] De temps en temps. je tombe sur ce sujet et je réagis
plutot sur le ton de I'humour. Si je suis & I'origine de quelques publications sur elle. il
doit y en avoir environs une dizaine sinon il s ‘agit [... ] de posts d'autres personnes que
je reposte ».

Sur présentation des messages litigieux, il reconnaissait en étre I'auteur.

Questionné sur ke message « Suis-je.... ? » accompagné de deux photos de Brigitte
Macron (19 aoiit 2024), il expliquait: « du moment ol je publie ces photos, elles ont
été déja publiées des millions de fois et déjd reprises par de nombreux magasines
planéraires {...]. Comme je vous ‘a1 expliqué plus haws, il s’agissait de parler de cette
rumeur qui revenait en force {...]. Quant a mon commentaire, il pose la question :
« quand vous voyez la photo officielle de cette femme, qu’est-ce que ga évoque pour
vous ? ».

Questionné sur le commentaire « . ef poitrine disparue, enre-jambe indéterniinde »
accompagné d’une photo de Brigitte MACRON avec une jambe posée sur le bord d’un
bateau (20 aoilt 2024), il répondait : « fe poste celte photo dans le méme esprit que je
viens de vous expliquer [...] ».

Questionné sur le post : « Bonne nuit. Pas & pas vers COMPOSTELLE » accompagnée
d’une photo représentant vraisemblablement Brigitte MACRON (21 aolt 2024), il
affimait * « Je 21 'ai pas de mauvaises intentions. Cette image m ‘amuse plus qu’auwe
chose et j'avais plutét envie d’étre dans !'esprit de Charlie Hebdo ». Alors que les
enquéteurs lui faisaient remarquer que cette photo était un photomontage et lui
demandaicnt s'il en était le créateur. il affirmait : « Je suis incapable de faire cela». 1|
réitérait avoir posté ia pholo parce qu’elle 'amusait. A la question : « si le but de ce
photomontage est clairement de sous-entendre que Mme MACRON est un homme,
validez-vous cette thése ? », il répondait.. « Non. je n'en ai aucime idée. Je n'en sais
rien ! Je ne peux pas dire qu‘elle n ‘est pas une femme comme je ne peux pas étre certain
qu'elle n'est pas un homme. Ce bruit est énorme, il faut le faire cesser ». Alors que les
enquéteurs lui demandaient s’il considérait cette thése comme fallacieuse ou avéree, il
répondait qu'il I'avait d"abord trouvée absurde, qu’il avait été choqué, mais qu'elle était
néanmains répandue par des personncs qui a'ctaient pas farfelues. If disait avoir été
interpellé par les positions d'autres personnes qui lui semblaient crédibles comme
Xavier POUSSARD et Eric VERHAEGUE. 11 confirmait connaitre Candace OWENS
comme étant une des plus importantes blogueuses américaines, trés proche de Donald
TRUMP. 11 affimait : « Moi, je n'ai aucume certitude sur ce sufel. Je ne soutiens pas
personnellement cette thése. Mais ¢ 'est trop gros pour I'ignorer ».

Questionné sur la publication * « Que pensez-vous de tout céla ? Pourguoi tous ceux qui
s intéressent a l'affaire Macron sont-ils qualifiés d'antisémites ? David de Rothschild -
Xavier POUSSARD. {. .] » (1" septembre 2024), il expliquait que Xavier POUSSARD
lui avait demandé de republier ce post pour lui donner de la crédibilité. Il réfutait
cependant toute « commande » ou autre forme de transactions avec Xavier POUSSARD
et lui. Imerrogé sur sa position quant aux déclarations de Candace OWENS selon
lesquelles, outre le fait que Brigite MACRON serait un homme, il existerail un
ministére de la vérité, que Brigite MACRON a commis un détournement de mineur et
une usurpation 4’identité, il indiquait: « Je n'ai pas d'opinion justement. Il n’y a que

Page 657118



des dowtes et la seule chose qui m'intéresse ¢ 'est comment I'on va en finir avec ce sujet

{..]»

[nterrogé sur les allégations de Candace OWENS et de Xavier POUSSARD [selon
lesquelles le couple Macron serait lié 4 1a secte des « Frankistes satanistes qui croit en
{'inceste et en la pédophilie ou selon lesquelles le groupe qui dirige 1'occident promeur
{'arrivée au pouvoir de psychopathes »), il assurait ne pas croire & ces théories. Il
indiquait avoir trouvé les photos publiées sur les réseaux sociaux.

[l assurait n’avoir jamais envoyé de message 3 Emmanuel MACRON e n'avoir rien &
reprocher a Brigitte MACRON. Alors que les cnquéteurs lui demandaient la raison de
ces messages, il répondait * « Parce que 51 cetie femme en tant que femme lambda ne
représente rien powr moi, en tant que premiére dame de la France et trés visible, ce qui
la concerne, me concerne en 1ant que citoyen frangais ».

Interrogé sur le message dans lequel il était fait mention d’un groupe de 2.000 personnes
faisant du porte-a-porte & Amiens et qu’unc centaine de personnes se rendrail au
Tougquet, il confirmait avoir posté ce message mais précisait ne jamais avoir participé
ou voulu faire participer qui que c¢ soit 4 ¢ groupe. | précisait: « £En fait ¢ ’est
POUSSARD qui venait de faire une enguéte sur le terrain avec des portes-a-portes pour
tenter de remrouver des photos de classes de Brigitte MACRON. I a publié ces photos
dans son journal. Et moi j'ai publié ce tweet car il reprenait une idée mise en pravique
par POUSSARD et reprise par d'awres ». Alors que les enquéteurs tui demandaient s”il
avait conscience qu'une tetle masse de personne s¢ rendant dans une ville pour poscr
des questions sur la vie privée de quelyu’un et porter atteintc & sa réputation pouvait
engendrer un préjudice psychologique, il répondait.  « Owi, c¢'est possible que ce
message [ait] pu donner cette sensation. Mais je le répéte, je n'avais aucune intention
de créer un quelcongue préjudice a la personne ». Informé sur I'utilisation du systéme
« hashtag », il affirmait ne pratiquement jamais utiliser cet outil sauf de maniére trés
cxceptionnelle. Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il avait conscience de faire
partie d’une action de groupe mémc si tous les internautes concernés ne s'élaient pas
concertés, il répondait : « Non, je ne le percois pas comme tel. Si parfois je reprends des
tweels de Xavier c’est trés ponctuel parce qu'il me sollicite et parce qu'il peut arriver
qu 'un tel de ses tweets pose de vraies questions... et dans ce cas, seulement je le retweet.
De plus, jinsiste sur le fait que je ne suis aucune alerte hashtag sur les Macron et je
n'ai pas dalerte sur les comptes qui traiten: de ce syjet {...] ». 1 affirmait nc consulter
aucun sites, réscaux sociaux ou médias en dehors des vidéos de Candace OWENS ou
des articles de Xavier POUSSARD. Alors que les enquéteurs lui demandaient s'il
pensait vraiment que Brigitte MACRON et Jean-Michel TROGNEUX était une seulke et
méme personne, il répondalt : « Je me fiche de savoir si cette femme est en fait un homme
ou si elle serait son frére. En revanche, s'il y a mensonge, ¢a m intéressera et s'il
s'avérait que ce mensonge est démonté, je traiterai le sujet car il aurait alors une
importunce géopolitique considérable ». 11 affirmait ne pas se renseigner sur la
prétenduc pédophilie de Brigitte MACRON et déclarait ne pas y croire. Interpellé sur
les conséquences de cet acharnement sur la personne de Brigitte MACRON et sur sa
famille, il répondait : « J'ai conscience que ga doit étre compliqué mais ¢ ‘est souvent le
prix & payer quand on est une personne publique ». 11 reconnaissait connaitre Aurélien
POIRSON (Zoé Sagan) et précisait : « On ne s 'est jumais rencontré mais on se parle au
1éléphone. Je le trouve sympas el intéressamt mais je ne le retweet jamais ou que trés
trds rarement { ... ]. Il ne m'a jamais demandé de repusier un de ses tweels et en tous les
cas jamais sur l'affaire Brigitte MACRON [..]». Il indiquait ne pas connaitre
« @Amandine Roy », « @HannibaiSmith », « @JIm47063552M » ou
« @JackKuntzi7 ». Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il avait connaissance de
ce cyberharcélement, il répondait « Je n'ai jamuiy considéré cela comme tel. J'ai
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considéré cela comme une enquéte qui prenait de {'amplexr sur une rumeur de plus en
plus grande qui ne s ‘arréte pas er qui je demande a étre close ». Alors que les enquéteurs
lui faisaient remarquer qu'il publiait des messages en réaction a des publications et qu’il
avait donc nécessairement conscience que d’autres personnes faisaient comme lui et
donc que Brigitte MACRON était victime d'un harcélement, il affimnait « Non, je ne
suis pas de cet avis. C'est le principe méme des réseawx sociaqux el si on va par-1&, alors
il farat interdire les réseawx sociaux ...} qui permettent quand ils fonctionnent bien de
Saire émarger des verilés qui n ‘auraient jamais é1é évoquées de maniére traditionnelie ».
Alors que les enquéteurs iui demandaient le nombre de personnes ayant envoyé des
messages la concemant, il répondait.. «je n'en ai aucune idée mais ces messages
doivent émre més nombreux ». Alors que les enquéteurs lui demandaicent quels éaient ses
sentiments vis-d-vis des gems qui agissaient comme lui, il répondait que cela ne
I'intéressait pas. I affirmait &tre réguliérement injurié ou insulté sur Jes réseaux sociaux
mais « laisser couder » et éventucllement bloguer.

Alors que les cnquéteurs tui demandaient comme il réagirait si une telle chose devait
arriver 4 I'un des membres de sa famille, i} répondzit . « Ca ne pourrait pas arriver car
si cela devait se faire ils feraient immédiatement ce qu il faul powr que cela s'arréte ! A
savoir venir par exemple avec son frére sur un méme plateau télé ». Questionné sur le
ressenti que peut ressentir une personne & la réception de ces messages, il répondait
« Quand vn est un personnage d’étal, on a la resp bilité de résoudre les probié

et de ne pas en accuser les quires ».

Les enquéteurs réalisaient unc exploitation de son téléphone portable, laquelie
n'amenait & la découverte d’aucim document utile a fa manifestation de ia vérité.

Le 11 décembre 2024 Bertrand SCHOLLER était entendu une nouvelic fois par les
enquéteurs. 1l affirmait 4 nouveau connaitre « Zoé Sagan » mais n’avoir parlé avec lui
qu’eu téléphone sans jamais le rencontrer physiquement. It expliquait que les sujets
traités par « Zoé Sagan » ne Pintéressaient pas mais qu'il mettait parfois ses « sujets
peopie en lien avec des sujots géopolitiques et qu’il trouvait cela intéressant. Alors
que les enquéteurs lui demandaient pourquoi « Zoé Sagan » le contactait |ui, Bertrand
SCHOLLER répundait que ¢'était parce qu'il avait dil constater qu’il avait une bonne
communauté qui pouvait repeésenter une bonne caisse de résonnance. [l niait trc
influencé par « Zoé Sagan » et précisait « Nous avons des domaines de compétence
trop différents powr croire une seconde que nous nous influengons de quelque manére
que ce soit. Méme si certains de nos messages respectifs peuvent étre relayés un coup
par lui sur son réseau ou un coup par moi swr le mien, cela reste trés rare. [..]». It
expliquait avoir été en contact avec Xavier POUSSARD pour la premiére fois cn 2022
<ar ce dernier avait rédigé un article sur lui (Bertrand SCHOLLER) mais avec de fausses
informations. 1 I'avait donc contacté pour les rectifier. Alors que les enquéteurs lui
demandaient s1 les positions de Xavier POUSSARD I'avaient influencé, il répondait :
« Je ne parlerai pas d'influence mais vu que [ses] enquéles sont trés largement reluyées
sur X et uniguement celles concernant Brigitte MACRON. je ne peto: pas nier que jen'y
ai pas préié attention surtout que ¢ ‘'est lui qui me les a envoyées {...] ». Plus loin dans
Paudition, il aftimait qu’il était n’était pas influencé par les positions de Candace
QOWENS. Il affirmait qu’il ne scs relations avec « Zoé Sagan » et Xavier POUSSARD
comme une création d’un systéme d’influence. 11 affirmait également ne pas connaitre
Amandine ROY. 1l estimait avoir publié une dizaine de messages concernant Brigitte
MACRON. Alors que les enquéteurs lui demandaient s’il republiait les post de « Zoé
Sagan » ou de Xavier POUSSARD spontanément ou & leur demande, il répondait :
« Les trois ou quatre fois vit j ‘ai republié un de leurs messages c’est parce que leurs
messages éiaient déji assez relayés comme cela au point que je les vois passer et s'il
s ’'agissait de messages imbressants il pouvait m'arriver mais trés rarement de les liker
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ou de les pariager ». Alors que les enquéteurs lui demandaicnt s'it voyait beaucoup de
messages relatifs a cette campagne contre Brigitte MACRON, il répondait « C'est
impossible d'y échapper ». A la qucstion : « Méme si vous dites que Zoé Sagan,
Candace Owens, Amandine Roy ou Xavier Poussard ne vous influencent pas, ne pensez-
vous pas qu'a chaque fois qu'ils publient des éléments sur les réseaox sociaux ils
relancent fe débat et donc le flux de message ? », il répondait : « Jis n'influencent pas
ma maniére d'agir. Mais il est vrai que la raison d'étre de « X » est celle-la ». 1l nc
recunnaissait par les faits reprochés et affirmait. « Je n'ai jamais eu d'intention de muire
direclement ou indirectement @ qui que ce soil. £l si guelqu’un a pu souffrir de mes
actions. je m'en excuse mais cela aura é1¢ fait sans mon intention de lui causer un
quelcongue préjudice ».

La procédure &tait cioturée le 16 juin 2025.

Y - PAUDIENCE

Jérom éréme Jean-Chriswphq(M
mandine L Jean-l| Aurélien et
nd St ER ont comparu a "audience. SO exprimés sur les faits qui
leur étaient reprochés et ont répondu aux questions qui leur ont été posées par le tribunal
et les parties Leurs declarations, actées sur les notes d'audience, seront reprises dans
les motifs du jugement.

Philip SD- | Cris . *<tsicrt pas présents & audience mais
y éaient réguliérement représentés par leur conseil.

Jean-ChristomP bien que réguliérement cilé, ne s'est pas présenté devant
le tribunal el n’y était pas représenté. 1l n'a pas davantage informé le tribunal du motif
de sa carence.

La fitle de la plaignante, Thiphaine AUZIERE, a été entendue en qualité de témoin. Elle
a notamment indiqué qu’il était important pour clle d'étre présente & I'audience pour
exprimer lc préjudice subi par sa mére et faire état de ce qu’était sa vie depuis lors. Elle
a indiqué avoir vu un changement réel et une dégradation des conditions de vie de cette
demiére. Elle a évoqué les imnges détourrides, la contraignant désormais
systématiqnement 4 faire attention sachant que son image allait étre reprise et que son
intégrité ct sa probité allaient étre mises en cause. Elle a indiqué que sa mére subissait
des attaques et yu’il n'y avait pas une semaine sans qu'on lui parle des faits, ajoutant
« Flle ne pewt pas faire abstraction de toutes les horreiors qu'on entend. Elle a appris a
vivre avec Ce qui est extrémement difficile powr elle, c’est les répercussions powr sa
Jfamille et ses pelits-enfanis. Le dernier & 10 ans. C ‘est quelque chose de difficile. £n
tant que grand-mére, ga l'affecte énormément. C 'es! wne personne qui n'a pas été élue,
gui n'a rien demandé el qui subit en permanence des attaques. Toutes les actions qu'elle
méne ¢ ‘est toujowrs en javewr des autres. Je ne souhaite ce qu ‘elle vit & personne ».

Sur question de Maitrc Jérdme-Marc BERTRAND, conseil de Bertrand SCHOLLER,
elle 2 répondu : « Laurence AUZIERE c'est ma grande seeur. Je ne pourrai pus répondre
& sa place, elle a un compte qui lud appartieni, ce qui st certain c'est que jamais elle
ne powrrait publier une photo au détriment de ma mere {...J ». Elle a ajouté que le
détournement des photos diffusées était de trés mauvais goit.

Sur question de Maitre Dylan SLAMA, conscil de Christoph( i D < =
répondu que sa mére avait lu les « tweets » de la présenic procédure. Elle a précisé : « de
mémoire quand j ‘ui parlé avec elle et quand j'ai iu la procédure elle a indiqué qu'elle
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ne voulait pas revoir les tweets. La date exacte a laguelle elle les a lus, je ne sais pas.
(...} Ensuite elle va déposer plainte contre X et elle répond qu'elle ne souhaite pas les
revoir quand la question lui est posée ». Elle a ajouté que lorsqu’elle avait évoqué le
sujet avec s2 mére, cette derniére avait pleinement connaissance de ce qui avait £té dit
par chacune des personnes présentes dans la saltle, précisant : « Eile fait conflance a la
Justice et au travail qui est fait par les enquétewrs, elle se réserve toute possibilité de
déposer une nouvelle plainte contre d'autres auleurs-».

Sur question de Maitre Maud MARIAN, conseil de de”
lle a répondu que sa meére était la femme du president de Ja KCpubhiguc,
maillm't avee des collaborateurs qui pouvaient tout a fait 1'alerter sur des
tweets la concemant.

Sur question de Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d'Aurélien POIRSON, elle a
répondu « (...) Je pense que quand vous sowuffrez d ‘attaques malveillantes vous déposez
plainte et ensuite les enquéleurs font lewr travail. Fous avez une personne qui n'‘est plus
sereine dans !'imtégralisé des activités de sa vie, I'impossibilité d’avoir une vie normale
sans gu'on lui évoque le sujet qui nous réunit aujorrd ‘hui et la remise en cause de son
identité et de sa probiré et l'unxiété que ca a généré chez elle vis-a-vis de ses proches er
plus particuliérement de ses petits-enfants. Je pense que j'ai commencé & constater ces
dégradations il y a quelques années et je pense qu'au départ j'en ai sous-estimé
'amplewr. J'morais peut-étre dit depuis 2021 ou 2022 d’autant plus que ¢’est quelqu’un
qui ne se plaint pas [...]. Cetfte accumulation permanente et sans cesse a un impact
croissant. Mes réponses ne sont pas habiles, elles sont sincéres ». Sur présentation de
photos du couple présidenticl clle a déclaré : « if suffit de se promener avec eux {...}
pour savoir que tout le monde prend une photo. Tout ce que je peux vous dire c'est que
Jje les trouve trés beaux sur cette photo. Vous pouvez toutes me les montrer, je vous
répondrai la méme chose. mais il faudra faire une semaine d’audience ». Sur les
échanges avec Aurélien POIRSON ellc a déclaré: «Je n'ai pas le souvenir de
I'intégralité de nos échanges [...] Je fais toujours de la méme maniére, je réponds de
manidre systématique et de fagon courtoise, je lui ai répondu au méme titre qu'a
n’importe qui. Ce que je qualifie de haine & son encontre ce sont les mols qui sont
employés de maniére systématique pour remettre en cause tous les fondamentaux de sa
vie et de sa probité de maniére réitérée ».

Brigittc MACRON, plaignante, n"était pas présente & I'audience. Elle était représentée
par Maitre Jear ENNOCHI et Maitre Olivier ENNOCHI. Elle s’cst constituée partie
civile et a sollicité la condamnation solidaire des prévenus 4 la somme de 15.000 euros
4 titre de dommages et intéréts ainsi que la condamnation dc chacun des prévenus au
paicment de la somme de 1.000 euros sur le fondement des dispositions de 'article 475-
1 du code de procédure pénale.

Madame Nathalie REY, dite Natacha REY, représentée par Maitre Frangois
DANGLEANT n'était pas présente a I’audience. Elle s’est constituée partie civile par
I'intermédiaire de son conseil et a sollicité la relaxe dc 1'ensemble des prévenus et la
condamnation de Brigitte MACRON a verser 1 euro symbalique 4 chacun des prévenus.

Monsieur Stéphane ESPIC, présent & I'audience, s’est canstitué partie civile.
Monsicur Claude KARSENTI, président et représentant légal de l'association de
défense des citoyens n'était pas présent 4 1'audience. Par plusicurs courriers dont un

courriel adressé au président de 1>audience le 27 octobre 2025, il s'est constitué partie
civilc et a sollicité le renvoi de affaire,
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Le ministére public a requis la culpabilité de 'ensemble des prévenus. Les peines
requises seront évoquées dans les motifs du jugement.

V] - S’AGISSANT DES ELEMENTS DE CULPABILITE

1) Sur les éléments généraux

L’ Articie 222-33-2-2 du code pénal dans sa version en vigueur depuis le 23 mars 2024
dispose que « Le fait de harceler une personne par des propos ou comportements
répérés ayant pour ohfet ou pour effet une dégradation de ses conditions de vie se
traduisani par une altération de sa samié physique ou mentale est puni dwn an
d'emprisonnement et de 15 000 € d'amende lorsque ces faits ont causé une incapacité
iotale de ravail inférieure ou égale & huit jours ou n'ont entrainé aucune incapacité de
travaii.

L'infraction est également constituée *

w Lorsque ces propos ou comportements sont imposés a une méme victime par plusiewrs
personnes, de maniére concertée ou a l'mstigation de e d'elles, alors méme que
chacune de ces personnes n'a pas agi de facon répétée ;

b} Lorsque ces propos ou comportements sont imposés 4 une méme victime,
successivement, par plusiewrs personnes qui, méme en I'absence de concertation, savent
que ces propos ol Comport 15 caractérisent une répétition.

Les faits mentionnés aux premiers & quatriéme alinéas somt punis de deux ams
d'emprisonnement et de 30 000 € d'amende .

1° Lorsqur'ils ont causé une incapacité totale de travail supérieure a huit jowrs ; -
2° Lorsqu'ils oni é1é commis sur wt mineur :

3° Lorsqu'ils ont été commis swr une personne donf la particuliére vulnérabuité, due &
son dge, a une maludie, & une infirmité, & une déficience physique ou psychigque ou ¢ un
état de grossesse, est apparente ou connue de lewr auteur ;

4° Lorsqu'ils ont été commis par l'wtilisation d'un service de commumication au public
gn ligne ou par le biais d'un support numérique ou électronique .

4° bis Lorsqu'ils ont été commis swr le titulaire d'un mandat électif ;

5° Lorsqu'un minewr érait présent et y a assisté.

Les faits mentionnés aux premier G quatriéme alinéas sont punis de trois ans
d'emprisonnement et de 45 000 € d'amende lorsqu'ils sont commis duns deux des
& ées aux 1°a 5°».

cire es menti

a) Sur I'imputabilité des messages

Les investigations techniques menées par les enquéteurs ont permis d’identificr les dix
prévenus comme titulaires et utilisateurs des comptes & partir desquels Jes messages
visés dans la prévention ont é&é diffusés. Chaque prévenu est bien I'auteur de chacun
des messages qui fui cst atwribué. L'imputabilité des messages aux 10 prévenus de
I'instance est étayée par les constatations failcs par les enquéteurs sur les réseaux
sociaux, les informations recueillies auprés des fournisseurs d’accés a internet, et celles
extraites des téléphones.

b) Sur I’élément matériel de !'infraction

Chacun des prévenus a, soit sous couvert d’un pseudonyme, soit sous son propre nom,
publié plusieurs messages 3 des dates différentes visant Brigitte MACRON dans des
termes particulidérement malveillants, dégradants et insultants. Certains ont notamment
évoqué une prétendue transidentité, parfois associée 3 une usurpation d’identité du frére
de cette demiére, Jean-Michel TROGNEUX, voire unc prétendue pédo-criminalité en
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lien avec la relation entretenue avec son conjoint, aujourd’hui Président de la
République, Emmanuei Macron.

Contrairement a cc qui est affirme par les prévenus, la seule circonstance que Brigitte
MACRON ne posséde pas de compte sur le réseau social « X'» et n’ait pas pris d'elle-
méme connaissance de I'ensemble des messages, commentaires et textes publiés & son
encontre, ne saurait suffire & écarter la caractérisation de I’infraction dans la mesure ol
il n’cst pas contestable que lc contenu des messages 2 €8, de facto, porté 4 sa
connaissance, ce qui l'a conduit & déposer plainte, cette connaissance ayant été
notamment confirmé par sa fille témoin cité & comparaire dans le cadre de la présente
procédure.

Les messages malveillants sont constitués d'éerits, de commentaires ou de
photographies, parfois détournées. fls sont également constitués de republications ou
« refweel » qui consistent, pour un utilisateur, 4 partager un message publié par un autre
utilisateur sur le réseau social « X », afin de partager rapidement le contenu en question,
augmentant ainsi la visibilité du message concerné el permetiant de promouvoir dos
informations. Il ne fait aucun deute que P’action de republier un écrit, une photographie
ou un commentaire malveillant révéle de la part de |"auteur du « refweer » 1a volonté de
diffuser en toute conscience a d’autre utilisateurs, parfois a4 grande échelle, le caractére
dégradant et insultant du message republié.

Au surplus, Les enquéteurs de la brigade de répression de la délinquance contre la
personne, service d enquéte de la direction régionale de la police judiciaire de Paris, ant
opéré une étude des messages litigieux et ont conclu dans un procés-verbal du 4
décembre 2024 que nombre de publications des comptes concernés consistaient en des
partages de « rweers » d'autres internautes ayant déja fait ’objet d'une large diffusion,
IIs ont précisc que « la jowrnaliste américaine Candace Owens ainsi que le compte Zoé
Sagan, font connaitre & leurs nombreux followers e1 abonnés la thése de Xavier
Poussard, rédacteur en Chef de "Faiis et Documents” selon laquelle Madame Brigitte
Macron serait un homme, en la personne de Jean-Michel Trogneux. Par l'emploi de
hashiags bien ciblés, en faisant par ailleurs référence & "émission de la journaliste
américaine complotiste {... ] Candace Owens ou a I'enquéte menée par Xavier Poussard,
a la quasi-origine de cette rumeur, et/ou en partageant des publications déjc retweetées
par des centaines voire des milliers d'internautes, les urtilisateurs des comptes
incriminés ne pouvaient ignorer au moment des faits participer a un harcélement
collectif et massif dirigé & I'encontre de Brigitte Macron, sur le sujet de sa soi-disant
transsexualité ».

1l apparait dés lors que la multiplicité des messages, republications et commentaires a
fait partie d'un modus operandi connu et utilisé par |'ensemble des prévenus qui ne
peuvent sérieusement contester la nature répétitive des messages imposés a la plaignante
par plusieurs individus qui, méme en 'absence de concertation, ont su que leurs propos
ont caractérisé une répétition, au sens des dispositions de I'article 222-33-2-2 du code
pénal.

c) Sur [’éiément moral de infraction
1l est indifférent a la constitution du déiit de harcélement en ligne que les prévenus aient
cu la volonté de nuire 4 la plaignante dés lors que la loi réprime les.propos et

comportements répétés ayant eu pour objet ou pour effet de dégrader les conditions de
vie de la victime.
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En I'espéee, il ni*est pas contestable que 1'ensemble des mis en cause a publié ou relayé
les différents messages, commentaires et photos litigieux de fagon volontaire. les
prévenus, qui ont soutenu qu’ils n’ont eu aucune intention de nuire & la plaignante par
ta diffusion des messages poursuivis, ont en réalité opéré une confusion enire I'éiément
intentionnel de I’infraction de harcélement qui est caractérisé par la seule volonté libre
et éclairée de poster un message et le mobile. Ils n'ont de surcroit pu ignorer que leurs
publications respectives se sont cumulées dans leurs effets délétéres.

{’élément moral de I’infraction est ainsi parfaitement constitué par le fait de mettre
volontairement en ligne ces messages malveillants.

d)} Sur P'altération des conditions de vie de la plaignante

Si la plaignante n’a pas fait 'objet dans le cadre de la procédure d’une expertise
permettant de quantifier le préjudice subi et d’établir une éventuelle incapacité totale de
travail, il résulte de la procédure et des débats que la dégradation de ses conditions de
vie se matérialisant par une altération de sa santé physique et mentale est avérée.

Brigitte MACRON a évoqué lors de son audition des « propos intenables », « des
menaces » et des « sujets odieux qui reviennent towjours ». Elle a expliqué tenter de
préserver son équilibre et de se protéger pour ne pas étre déstabilisée. Elle a ajouté que
ces messages avaient eu un « fort refenti, sur [son] age », notamment sur
_ses petits-enfants qui ont eu connaissance des propos propagés, décrivant pour eux un
véritable choc avec des conséquences allant parfois jusqu’au mutisme. Elle a également
mentionné I’image qu'elle renvoie, affirmant qu’il n°y a pas un séjour a 1’étranger sans
qu’on tui parfe du sujet, et qu'il n'y a pas un conjoint de chef d’Etat qui n’est pas au
courant.

Son mal étre a éé corroboré par le témoignage de sa fille & ["audience, Tiphaine
AUZIERE. Cette demiére 2 notamment évoqué un changement réel et une dégradation
des conditions de vie de sa mére, décrivant la remise en cause de I’identité et la probité
de cette demiére et I’anxiété que cela avait généré chez elle et pour ses proches et plus
particuliérement pour ses petits-enfants. Elle a indiqué avoir commencé a constater ces
dégradations en 2021 on 2022, « cette accunndation permanente » ayant eu « wn impact
croissant ». Dans |"attestation de témoin versée aux débats par ses conseils, Maitre Jean
et Olivier ENNOCH], elle a également affirmé : « A cause de cela, elle est devenue
soucieuse notammen! vis-d-vis de ses enfants et de ses petits-enfants craignant les
propos ou attagues par ricochet. J'ai vu ma mére étre extrémement triste lorsque ma
niéce a fair l'objet d'atagques de ses camarades de classe se moquant de son grand-pére
[...]. Je 'ai vue adapter ses tenues, ou postures de risque que cela fasse 'objet d'un
nouveau raid ...}, Eile est en permanence sur le qui-vive de la manidre dont chaque
photo powrrait ére interprétée [...]. Elle ne pewt jamais couper avec ces attaques
répétées [;..]. Ainsi, il lui est impossible dorénavant de vivre une semaine normale sans
qu’'on lui parle de ses campagnes et vagues de haine ».

Dans I"attestation de témoin versée aux débats par les conseils de Brigitte MACRON,
Maitre Jean et Olivier ENNOCHI, Tristan BROMET, proche collaborateur de fa
plaignante, a également indiqué : « (il] »'y a pas une semaine sans qu'on parle a
Madame MACRON de la violence des attagues dont elle est victime sur internet, Elle
connait la teneur des messages et lewr viralité. Ces attagues {‘ont doublement atteinte
{...] car [d'une part], on nie son existence, sa généalogie et [d'autre part] on ! 'accuse
de crimes [ ... [ ».
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Enfin, il convient de relever que e medecin de Brigitte MACRON, a établi dans un
certificat médical du 23 octobre 2025 que les « irés nombreux messages la concernant,
circulant sur les réseawx socioux depuis plusieurs années el vécus comme un
harcélemens, ont ew, depuls le début jusqu'a ce joro, un impact négalif sur son état de
santé ».

D&s lors et au regard de ce qui précéde, il n'est pas contestable que les faits reprochés
aux dix prévenus ont cu pour effet une dégradation des conditions de vie de Brigitte
MACRON maiérialisée par une altération de son état de santé physique ou mental.

2) S’apissant des éléments de culpabilité concernant chacun des prévenus

) Sasisyy ge Terim

A 1'audience, Lo @ *r'iqué avoir ouvert son compte en 2022, avoir envoyé
36.000 tweets, soit unc moyenne de 30 par jour, ajoutant qu’on lui reprochait 9 tweets
espacés sur 4 mois, indiquant qu'il répondait & un fil d>actualité et qu'il faisait des
commentaires. Il déclarait qu’a 1’époque il avait un compte avec 400 « followaers » et
que lorsqu’il avait « 10 likes » ou « 10 vues » c’était « déja énorme ». 1l indiquait,
comme il I'avait affimmé lors de ses auditions en garde  vue, qu'il n*avait « yamais é1¢
question de harcélement », ajoutant. « Je ne reconnais pas les faits, je les conteste ».

S’agissant de Brigitte MACRON, il a expliqué: « Pous voyer quw c'est un sufet
énormément pariagé sur les réseaux sociaux. ¢'est quand méme la fermume du président.
Quand vous voyez ¢a vous vous dites mais pourquoi il ne tait pas la rumeur. J'ai un petil
compie tweeler, vous voyer ¢a vous vous dis ah vui ¢ est logique ce qu'ils disent, vous
retweetez o,

il a par ailteurs indiqué, sur question d*un magistrat assesseur : « Madame MACRON,
qui est une people, se retrouve a la télé. elle va se retrouver duns les commentaires et
ainsi de suite. Je dis juste qu 'une persorme qui est irés puissante doit accepter aussi la
critigue. Non ce n'est pas une insulte, ¢ ‘étail sarcastique. Quelques photos d’enfance
ou d'elle enceinte ei | 'affaire est terminée, ce n'est pas moi qui fais les enqudles, & un
moment ¢ "est devenu mondial e1 on se dit powrquoi ils n ‘ont pas tué dans !'euf ».

S'agissant notamment du messago du 28 aolit 2024 : « les villages people en charge de
la cérémonie ! Tu m 'élonnes que ¢ malaisant ! Une uitra minorité de déraqués ont pris
tous les pouvoirs & Paris ! Qui doute de la bite a Brigitte ? Qui doute du travers
psychiatrigue de Macron ? » il a indiqué : « C était au moment des JO, il y a eu aussi
beaucoup de bruit autowr de la cérémonie d'ouverture, ca a méme choqué dans
beaucoup de pays, ¢ ‘est un sujet qui se trouvait sur les réseaqux sociawx, quand il y 6 ex
wune photo du costumier de la cérémonie avec une grosse moustache j 'al fait un paralldle
sur village people ¢t j’ai fait un commentaive sur Brigitte MACRON. Si je dis pas de
bétises les MACRON sont intervenus énormément sur {‘organisation des JO. Une
cérémonie ot il y a eu des controverses + le monsieur avec une grosse moustache €l
Brigitte MACRON qui est énormément intervenue. Je ne me pose méme pas la question
de savoir si le message éuait offensant parce que je sais trés bien que Madame MACRON
n'a pas lu mon commentaire, j'ai un tout petlt comple, il y a 188 commentaires, je ne
pense pas une seconde qu 'elle tombe sur mon commentaire. Pour information, c¢ matin
avant de venir ) 'al faif une recherche. j 'ai demandé combien il existait de tweet autour
de ! affaire de Brigitte, on m'a sorti 6 millions. Oul {'en avais conscience au moment
du commentaire. Tous les gens connus, 1rés médiatisés, vont subir des milliers, des
millions de twecls et de toute sorte, Il y a de tout sur les réseaux sociaux »
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Sur fe commentaire du 3C octobre 2024 rappelé dans 1a prévention comme partageant
« un tweet de Francois DUCROCQ qu 'il accompagne de 4 émolicones *'visage mort de
rire ', d'une photo de Madame Macron portant une robe dont un pli au niveau de
Uentrejambe présenterait une sorte de protubérance qu'il commente en ce termes
« Faus tout de ménte avousr que Brigitte... non rien » , il a indiqué : « ¢ 'est un rerweel,
c'est une photo offictelle, rien d'extraordinaire, ¢ca m'a fait sourire €1 | ‘ai juste mis des
smileys. j'ai rouvé ¢a cocasse, parce qu'il y a le pli. Peut-étre quand il y a quelqu ‘un
de 1rés important et qui est dans une position embarrassante, vous failes un sourire,
c'est juste ¢a. C'est un tweet de Didier MAISTO je reprends su phrase et je la remets a
ma sauce de fagon un peu plus trash ».

1l 2 par ailleurs 2ffirmé : « je pense que toutes les personnes connues. prennent des
msulles sur les réseaux sociaw, je dis pas que ¢ ‘est bien, ¢ ‘est méme plus grave. 1y a
une certaine imite, déja appeler & la violence ou des choses comme ¢a. Je vois pas en
quoi ¢a choquerait, Moasieur MACRON er Madame MACRON savent qu'il y a des
milliers de tweels qui les critiquent par jour, ils ne peuvent pas émre louchés par ¢a »

11 a ajouté : « Pour des trucs anodins, enfin quelques tweets, on envole des gens en garde
A vue, dans des cellules qui sentent la pisse, on doit venir plusieurs fours & Paris, ¢'est
effrayant ».

Le conseil de J 1 aitre Jean-Claude FABBIAN, soilicite la relaxe de son
client.

Aux termes de la procédure et des débats, Jém- € conteste pas la matérialité
des messages, commentaires ou republications réalisés via son comple «X'»
« @PouetToima », donl I nom correspond 4 'orthographe inversé de son patronyme,
les investigations techniques ayant par aillcurs démontré qu'il en était I’ utilisateur. 11
conteste en revanche les faits de harcélement aggravé par I'utilisation d’un service de
communication au public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique qui lui sont reproches.

Comme évoqué dans les éléments généraux yg rg il est indifférent & la constitution du
délit de harcélement en ligne, que Jérd ait cu la volonté de nuire 2 Brigitte
MACRON dés lors que la loi réprime les propos et comportements répétés ayant eu
pour objet ou pour efvet de dégrader les conditions de vie de la victime.

En I'espice, il n'est pas contesté que Jérom@P:s ¢ Vauteur des messages.
commentaires vu republications qu’il a volontairement réalisés de maniére libre et
éclairée,

11 ne peut &tre sérieusement remis en question que les publications litigieuses visaient
bien Brigitte MACRON, dans la mesure ob elles faisaient notamment référence a son
nom, ou & des photographies de !'intéressée.

It résaltc en outre de la procédure et des débats que Jérén- volontairement
tenu ou republié des propos malveillants, dégradants et insultants a I'égard de Brigitte
MACRON entre le 22 aoit 2024 mai et le 5 novembre 2024, tels que notaminent : « guf
doute de la bite a Brigitte » ou encore « j'ai pécho un gamin, je lui ai pété la rondelle
avant de lui laisser péter la mienne ».

i résulte également de la procédure et des débats que ces propos ont eu pour cffet une
dégradation des conditions de vie de la plaignante se traduisant par une altération e sa
sant¢ physique ou mentale. tel que rappelé dans les éléments généranx supra.
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Aux termes des dispositions de ’article 222-33-2-2 du Code pénal, I’infraction est
constituée lorsque ces propas sont imposés a une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en I'absence de concertation, savent que ces propos ou
comportements caractérisent une répétition,

Or, Jérérrm ¢ pouvait ignorer que ses publications se sont cumulées dans leurs
cffets déle - £n effet, durant la procédure, et notamment dans un procés-verbal du 4
décembre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par l'emploi de hashtags bien ciblés
[...] etlou en pariagean: des publications déja retweetées par des centaines voire des
milliers dinternautes, les utilisateurs des comples incriminés ne pouvaient ignorer au
ntoment des faits participer @ un harcélement collectif et massif dirigé a l'encomire de
Brigitte Macron, sur le sujel de sa soi-disani transsexualité », Le prévenu a d’ailleurs
pu indiquer & I’sudience que c'était « un sujer énormément partagé sur les réseaux
sociaux ».

Dés lors, il n'y a aucun doute sur le fait que Jém ar ailleurs familier des
réseaux sociaux, et qui a écril, republié ou comment messages malveillants
concernant Brigitte MACRON tels que repris dans 1a prévention, avait connaissance du
cyburharcélement subi par cette demiére,

L'infraction reprochée & Jé_ ¢ harcélement moral au moyen d'un service
de communication au public en'ligne ou support numérique ou électronique * propos ou
comporicments répétés ayant pour objet ou effet une dégradation des conditions de vic,
étant en conséquence parfaitement caractérisée dans sa matérialité comme dans son
intention, il convient d’entrer en voie de condamnation 4 son encontre.

b) Sapissant de Jérim D

A I'audience, Jérom a expliqué qu'il « retweetatt » lorsqu’il était sur son
canapé le soir. [l a ajoute. « je retweete voild quoi aprés mes tweels je vewx bien fes
assumer. C'est pour informer, ceux qui veulent lire. Je pense que ¢ ’est un probléme de
logiciel, moi j'ai ma maman qui a fait deux enfonis, je pense que si a 'dge de 15 ans
elle éiait venue me voir et me dire mon fils je vais divarcer et je vails aller avec un jeune
de votre dge bah voild j 'y arrive pas. Qui ¢ ‘est une opinion personnelle, j’ai le droit de
me questionner. J'habite & Tarbes, je ne suis pas connu, c'est juste un partage
d'tnformation ou alors on arréte de tweeter. on arréte tikiok, on arréte tout. Si la
question est de savolr si je suis fier des tweets, sincérement en privé je suis un peu plus
marrant que ¢a. J'assume les tweels ».

S'agissant du tweet réalisé le 19 avril 2024 « Parce que @Bernard_montiel aime fuire
des concours de celui qui pisse les plus loin avec Brigitte », il a indiqué : « e suis pas
trés fier, je suis pas trés marrant »,

Sur son état d’esprit lors de son activité sur le réseau social « X », il a déclaré : « Je ne
peux pas vous dire quel tweet ; 'ai fail sur mon canapé. Je suis dans I'ambiance Charlie
quoi, celui qui pisse le plus loin, non je ne {'affirme pas. ( ‘est pour faire rire, il faut
rire, ¢ 'est de I'humour. Aprés est-ce qu il faul y avoir un dipléme, un permis pour faire
de { "humour en France ? La question elle est 1 J'essaye de montrer mon état d'esprit.
C'est Madame MACRON qui m'a convogqué ici ».

$’agissant du tweet du 28 aoflit 2024: « Pour information Brigitte Macron est une
péduphile jamais inquiétée par la justice », il a indiqué - « je pense que ¢ 'est la vérité.
J'ai regardé la définition de la pédophilie, sur les informations que j'ai, qu'on voit & la
télé oui. Si ga peut blesser mais ¢ 'est factwel. J'al le droli de faire de [ 'humour, )'ai le
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droit d'avoir mon avis. A ce compte-ld il fat porter plainte par rapport & ses propos.
Je regrette d’avoir é1¢ un peu lowrd, c'est pas vraiment marrant, je suis un peu plus
marrant que ¢a en privé ».

Sur question d’un magsirat assesscur, il a répondu : « non je ne suis pas journaliste, je
n'ai pas de carle de presse. Le parisien en 2019 & titré Xavier de Ligonés arrété, en
premiére page, qu'est-ce qu'il en est ? Je pense que le Parisien ¢ ‘est leur métier quoi.
1l fuus enlever la tosche retwest. Chacun a son avis ¢ 'est tou. Je ne me prends pas pour
Charhle, cest 1'esprit Charlie, ¢’est de la satire. Est~ce gu'il faut un permis pour faire
de |"mumour en France ? »

Sur question du ministére public, il a répondu : «j'al dif si j ‘avais eu 15 ans et que ma
mére étail venue me voir et gu'elle me disait qu 'elle parait vivre avec un enfant de mon
dge j'aurais é1é trés pertwrbé, si ¢ ‘érait mon pére, c'est pareil. Je suis de confession
catholique, 'image de la vierge dans la sociélé francaise ¢a a de la valew. Je suis
pudigue, je préfere utiliser le on, je ¢a fait prétentieux ».

L.c conseil de Jérﬁn-( aitre Maud MARIAN, sollicite du tribunal qu’il
prononce la relaxe de son client.

Aux termes de la procédurc ct des débats, Jm ¢ conteste pas la
matérialité des messages, commentaires ou republications réalises via son compte « X'»
« @ClavejI», dont le nom correspond & la mottié de son patronyme associé  ['initiale
de son prénom, les investigations techniques ayant par atllcurs demontré qu'il en était
"utilisateur. 11 conteste en revanche les faits de harcélement aggravé par 'utilisation
d'un service de communication au public en ligne ou par le biais d’un support
numérique ou électronique gui lui sont reprochés.

Comme évoqué dans Ies éléments généraux sun ra, il est indifférent a la constitution du
délit de harcdlement en ligne, que Jérérh ait en la volonté de nuire a
Brigitte MACRON des lors que la 1oi réprime les propos et comportements répetés ayant
cu pour objet on pour effet de dégrader les conditions de vie de la victime.

En U'cspéce, il n’est pas contesté que Jérér- st ’auteur des messages,
commentaires ou republications qu’il a volontairement réalisés de maniére libre et
éclairéc.

§%i1 évoque i"humour ou la satire, il résuite de la procédure et des débats gue Jérome
CLAVERIE a volontairement tenu ou republié¢ des propos malveillants, dégradants et
insultants 3 I’égard de Brigitte MACRON entre le 16 mars 2024 et le 13 septembre 2024
tels que notamment  « Demain Emmanuel Macron organise a | 'Elysée le concours de
celui qu! a la plus grosse. Sa femme a temu a participer » . en €évoquant une
photographie de 1a plaignante entourée de ses gardes du corps : « A cdté les gardes du
corps font un peu efféminés » ; en retweetant une publication de « Marad Hattab »
comprenant les propos « Est-ce que pour protéger votre conjoint Brigitte, NEE f'an
Michel TROGNEUX (opinion que j'assume) des affaires Epstein et Palmade que ma
plainte pour trafic de passeport est bloquée pur Gdarmemin ? » ou encore en écrivant *
« Pour information Brigitte Macron est une pédophile jamais inquiéiée par le justice ».

11 résulle également de ta procédure et des débats que ces propos ont eu pour effet unc

dégradation des conditions de vie de la plaignante se traduisant par une altération de sa
sanié physique ou mentale, tel que rappelé dans les éléments généraux supra.
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Aux termes des dispositions de ’article 222-33-2-2 du Code pénal, I'infraction cst
constituée lorsque ces propos sont imposés & une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme cn I'absence de concertation, savent que CES propos ou
comportemnents caractérisent une répétition.

Or, Jérd e pouvait ignorer que ses publications se sont cumulées dans
leurs eﬂ‘meﬁ‘d. durant la procédure, et notamment dans un procés-verbal
du 4 décembre 2024, lus enquéteurs ont constaté que « par 'emploi de hashtags bien
ciblés [...] ev'ou en partageant des publications déj retweetées par des centaines vaire
des milliers d'internautes, les wiilisateurs des compies incriminés ne pouvaient ignorer
au moment des fahs participer & un harcélement collectif et massif dirigé & l'encontre
de Brigitte Macron, sur le sujet de sa soi-disant transsexualité ».

Dés fors, it n'y a aucun doute sur le fait que Jém ayant par ailleurs une
activité réguliere sur les réscaux sociaux, et qui , republi¢ ou commenté 18
messages malveillants concernant Brigitte MACRON tels que repris dans 1a prévention,
avait connaissance du cyberharcélement subi par cetic demiére.

L'infraction reprochée a Jérﬁn”e harclement moral au moyen d'un
service de communicalion au pug 1C en ligne ou support numérique ou électronique -
propos ou comportements répétés ayant pour objet ou effet une dégradation des

conditions de vie, éant en conséquence parfaitement caractérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d'entrer en voie de condamnation a son encontre.

C) §'ngissantdc Jcan-Chr’iMnn—

A l'audience, Jean-C hristonP expliqué qu'il ¢tait en « émoi et conmrarié »
devant le ribunal et sa famille et ce « powr un message posté », pour « des tweets ». I
a ajouté ; « C'était le sujet du momeny, j'al tweeté, j'ai é1é surpris d’éire recensé dans
du cyber harcélement ».

Il a estimé gue la plaignante, Brigitte MACRON, n’avait pas « subi de préjudice moral
ou physique en lisant le dossier. Elle n'avait pas de compte tweeter, elle n'a pas lu en
direct les tweets. Elle n’a pas amené de certificat médical ».

1l & ajouté « Je m ‘en excuse sincérement sij'ai pu lui causé du torl, bien entendu je le
regrette. Je suis toujours en accord avec ce que j'ai dil, ¢ était mes intentions du
momeni ».

11 a affirmé que son compte était parodique, le réseau social « X » permettant de modifier
son compte et de le « mettre en parodigue » précisant que ¢’était effectivement son cas,
estimant ére « foujours dans ia tolérance et I'humour. On powrrait revenir swr les
affiches sur Charlie, quelques-unes ont engendré de la polémique, ¢ 'est pas évident &
doser. On peut étre orienté idéologiquement mais le doute est toyjours permis. C'est
vrai que c'est wn petil peu léger, ¢'est des réactions spontanées, on recherche
{'information, on essaye de se positionner. moi je n'ai aucune idée tranchée. J ulilise
tweeler plus comme un passe-temps, un loisir. je n’ai pas d'objectif concernant la
possibilité d’informer ou pas ».

11 a affirmé avoir arvété son compte sur le réseau social « X le lendemain de sa garde 2
vue, n’ayant plus d’activité sur l¢ réseau depuis lors,
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Sur question, il a de nouveau évoqué sa surprise face A [a sélection de « rweers » par le
Parquet, estimant avoir ur « perir compte », et évoquant « 6 tweets en 3 ans », ajoutant
que ce n'était pas du tout son intention «t que ta portée de son compte sur « X » &ait
faible.

Sur question d'un magistrat assesseur, il a affirné n’avoir « aucune conscience de la
poriée négative » que ses messages pouvaient avoir,

1l a précisé sur question de son conseil que son fils et son épouse étaient dans la salle.

Sur question de Maitre Luc BROSSOLLET, conseil d’Aurélien POIRSON, il a répondu
« profiter de ma liberté d ‘expression, ¢ 'est powvoir contredire sans forcément se retenir,
owvrir sor cawr. Oui j'ai fermé mon compie twitter du fait de la garde & vue. J'at un
petit comple Facebook a coé. Si je dois recréer un compte twitter, sa serair plus pour
lire que powr tweeter ».

Le conseil de Jun-ChristopP’ Maitre Dylan SLAMA sollicite du tribunal

qu'il prononce la relaxe de son client.

Aux termes de 1a procédure et des débats, Jean-Christo, ne conteste pas
la matérialité des messages, commentaires ou rcpublim via son compte
«X» « @HannibalSmith», les investigations techniques ayant par ailleurs démontré
qu’il en était I°uilisateur. [l conteste en revanche lcs faits de harcélement aggravé par
Putilisation d’un scrvice de communication au public en ligne ou par le biais d’un
support numénique ou €lectronique qui lui sont reprochés, n’ayant pas eu I’ intention de
nuire & la plaignante, ayant un « petit compre » sur le réseau social « X » et n’ayant écrit
que quelques « pveers »,

Comme évoqué dans les éléments généraux supra, il est indifférent 4 la constitution du
délit de harcilement en ligne, que Jean-Christop D it u 12 volonté de nuire
a Brigite MACRON dés lors que 1a [oi réprime les propos et comportements répétés
ayant eu pour objet ou pour effet de dégrader les conditions de vie de la victime.

En Pespéce, il n'est pas contesté que Jean-Christo_ est ["autcur des
messages, commentaires ou republications qu’il a volontairement réalisés de maniere
libre ct éclairée.

§°il évoque, des réactions spontanées, recherchant I'information, n’ayant aucune idée
tranchée et demeurant dans la tolérance et I'humour, il résulte toutefois de la procédure
¢t des débats que Jean-Christoph = volontairement tenu ou republié des
propos malveillants, dégradants et insultants a 1'égard de Brigitte MACRON entre le 14
décembre 2023 et le 17 septembre 2024, en republiant notamment unc photographie
d'un  jeunc gargon assis sur une chaise accompagnee des hashag
« #JcanMichelTrogneux et #Brigitte », en écrivant « roi ru es bien dans la mairice, ru
vas te réveiller avec la langue de Macron dans I’oreille et la main droite de Jean-Miche!
sur fa cuisse gauche » ou encore en commentant une photo du président de la
République marchant aux cétés de son épouse en ces termes : « Macron qui se proméne
awec son pére st mieux comme information ».

[} résulte également de la procédure et des débats que ces propos ont cu pour effet une
dégradation des conditions de vie de la plaignante se traduisant par une ahération de sa
santé physique ou mentale, tel que rappelé dans les éléments généraux supra.

Aux termes des dispositions de P’article 222-33-2-2 du Code pénal, Iinfraction est
constituée lorsque ces propos sont imposés & une méme victime, successivement, par
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plusteurs personnes qui, méme ¢n Iabsence de concertation, savent Que ces propas ou
comportements carastérisent une répétition.

Or, JeunvChristOph-ne pouvait ignorer que ses publications se sont
cumulées dans leurs effers détéidres. En effes, duranm la procédure, et notamment dans
un procis-verbal du 4 décembre 2024, les enquétcurs ont constaté que « par Femplos de
hashiags bien cibiés {...] et/ou en pariagean: des publications déjs rerweerées par des
centaines voire des milliers dinternautes, fes wtifisateurs des comptes incriminés ne
pouvaient ignorer au moment des faits participer & wn harcélement collectif et massif
dirigé a 'encontre de Brigiite Macron, sur le sujet de sa soi-disant Iranssexualité », Le
prévenu 8 d’ailleurs pu indiquer a ’audience que c'était « e sujer du moment » & qu'il
avait « fweelé ».

‘Dés lors, il n'y a aucun doute sur e fait que Jean-Christophd D qui 2 par
atlleurs crit, republié ou commenté 6 messages malveillants concernant Brigitte

MACRON tels que repris dans la prévention, avait connaissance du cyberharcélement
subi par cette derniére.

L’infraction reprochée & Jean-Christoph<(ND ¢ harcdiement moral au mayen
d'un service de communication au public en ligne ou support numérique ou électronique
propos cu comportements répétés ayant pour objet ou effet une dégradation des
conditions de vie, &an en conséquence parfaitement caractérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d'entrer en vaie de condamnation & son encontre.

d) $'egissant de PhitippENENED

Phili ‘était pas présent A 'audience mais était régulidqrement
représent son conseil, Maitre Karim FORAND.

Entendu en audition libre durant I’enquéte, il n*a pas souhaité népondre aux questions,
faisant usage de son droit au silence mis & part sur le fait qu'il utilisait be réseau social
« A », sous le pseudo « Veritisie » pour ne pas étve « sewd dans sa bulle ».

A Paudiencs, son conseil a sollicité 1'aide junidictionnelle provisoire concernant son
client ¢t a sollicité sa relaxe du chef de 1a prévention.

Aux termes de la procédure et des débats, Philipp P < contsste pas avoir
utilisé son compte « X » « @ Veritiste v, les investigations lechniques ayant par ailleurs
montré qu'il en &tait "utifisateur.

En ’espéce, il résulte des investigations menées par les enquéteurs que Philippe
&e&t bien I'suteur des messages, commentaires ou republications qui
figurent 4 [a prévention et qui seront repris dans lewr totalité ci-aprés :

-  Le 2B aoilt 2024 : « Je ne me fais avcun souci étani danné que Brigitte Macron
est un/ une pédocriminelfelle). Loi Frangaise. La peine encourue pour wne
atieinte sexuelie sur wun minewr de 15 ans est de 7 ans de réclusion {article 222-
28, article 222-29 du code pénal). Elle passe & 10 ans de réchusion pour une
agression sexwelle sur un minewr de {3 ans avec circonsiance aggravanie telle
que la commission par ascendant (article 222-30 du code pénal). $'fl s'agit d'un
viod, fa peine encourue est de 15 ans de réclusion criminefle. Elfe est poriée &
20 ans de réclusion criminglle si la victime est un mineur de moins de 15 ans
ou 8F les faits sont commis par wn ascendanl, en réunion ou par e personne
ayant autorlté. » |
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- En publiant le |1 septembre 2024 deux photos collées l'une a l'autre,
représentant sur ¢elle de gauche Jean-Michel Trogneux jeune, et commentée en
ces termes : « Avant recyclage » et sur celle de droite, visiblement ransformée
par une |A, Madame Brigitte Macton dgée d'unc trentaine d'années présentant
un visage d'apparence masculine commentée én ces wermes : « Apris », ¢€
moentage étant intitulé « Ecolo Bobo » et commente en ces termes | « TOf ausst,

recycle ton pédo » ;

- En republiant le 12 septembre 2024 le message suivant du comple « Marcel
D » : « Affatre Brigine Macron ! Entvetien avec Natacha Rey avant ia décision
de jusiice » accompagné une photo de Natacha Rey marchant dans la rue ;

~ En publiant le 1* octobre 2024 une capture d'écran d'une vidéo de Candace
Owens animant une de ses émissions Qu'il commente en ces termes : « L'affaire
Brigitte Macron &¥3211; L'mterview de Xavier Poussard n et qu'il aocompagm
d'un lien permettant d'accéder a I'¥mission diffusée sur Youtube ;

- En publiant le 06 octobre 2024 une phote du coupile présidentiel se tenant par
la main, eccompagnée du propos : « Le coco Macron a demandé larrét de
('ervoi d'armes & Isvaél powr qu'elles soient utilisées & Craza. On te voit Macron,
el tor mari gui a U'air dégoiiant ».

Ces messages, commentaires, ou republications comportent des propos particuliérement
malveillanly, degradants ¢t inseltanta & 1"égard de Brigitte MACRON (s témoignent
¢également de la volonte de les partager €t de les propager en diffusant notamment des
liens.

11 résulte par ailleurs de 1a procédure et des débats que ¢es propos ont eu pour ¢ffet une
dégradetion des conditions de vie de la plaignante ye¢ traduisant par une altération de sa
santé physique ou mentale, iel que rappelé dans les éléments généraux supra.

Aux termes des dispasitions de ’article 222.33-2-2 du Code pénal, I'infraction est
constituée lorsque ¢es propos sont imposés & une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en I'absénce de concertation, savent que ¢es propos ou
compariements carackérisent une répétition.

Or, Philipp-ne pouveit ignorer que ses publications s¢ sont cumuiées
dans leurs effets déléteres. En effet, durant la procédure, et notamment dans un procés-

verbal du 4 décembre 2024, les enquéteurs ont constaré que « par l'emploi de hashrags
bien ciblés {... | et/ou en pariageant des publications déja retweetées par des centaines
voire des milliers d'psternaures, les wtilisatewrs des comptes imcriminés ne pouvaient
ignover au momesnl des Jans participer @ un harcélemeni coliecrif er massif dirigé 4
l'encontre de Brigitte Macron, sur le sujet de sa soi-disant ranssexvalité ».

Dés lers, il n'y a aucun doute sur le fait que Phtllpp- qui par ailleurs a
admis utiliser les réscaux sociaux pour ne pas rester i20M, et qui a écrit ou republié §

messages parliculiérement malveiflants concernant Brigitte MACRON tels que repris
dans la prévention, avait connaissance du cyberharcélement subi par cette demiére.

1’ infraction reprochée & PhilippdIEED < harcétement moral su moyen d'un
service de communication av public en ligne ou support numérique ou électronique :
propos ou compartements répétés ayani pour objet ou effet une dégradation des
conditions de vie, étant en conséquence parfaitement carsctérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d’entror en vore de condamnation 3 son enconue,
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@) S'agissantd Amandine ROY

A l'audience@ NG : :0:haité faire valoir son droit 2u silence s'agissant
des faits qui lui sont reprochés. Elle a toutefois répondu aux questions relatives i sa
personnalité,

Le conscil de( D, Mo2itre Maud MARIAN, sollicite du wibunal qu'il
prononce la relaxe de sa cliente.

Aux termes dc la procédure et des débats( D ditc Amandine ROY,
ne conteste pas la matérialité des messages, commentaires ou republications réalisés via

son compte « X » « @AmandineROY », dont le nom comespond 3 son pscudo, les
investigations techniques ayant par ailleurs démontré qu’elle en éuait 1'utilisatrice. Elle
conteste en revanche les faits de harcélement aggravé par ’utilisation d'un service de
communication au public en ligne ob par le biais d’un support numérique ou
£lectronique qui lut sont reproches.

Comme évoqué dans les éléments généraux supra, il est indifférent 4 la constitution du
délit de harctlement en ligne, qu it cu la volonté de nuire &
Brigitte MACRON dés lors gue Iz loi éprime les propos et comportements répétés ayant
eu pour objet ou pour effet de dégrader kes conditions de vie de 1a victune.

En I'espéce, il n’est pas contesté quelIED ! | 2vteur des mossages,
commentaires ou republications quelle a volontairement réalisés de maniére libre et
écluirée.

It résulte de la procédure et des débats qu D vo!onteirement tenu
ou republié des propos malveillants, dégradants et insultants & {’égard de Brigine
MACRON centre le 9 féyrier 2023 et lo 3 novembre 2024, tels qus
notamment : « Excellenz » en réponse 3 une image de Candace Owens postée par
@Realcandace(, portant un tee-shin avec le visage de Madame Brigite MACRON,
accompagné des propos suivents « I'm calling it now, Time Man of the Year » évoquant
donc I’homme de I’année ; en postant une photographie de Patrick JUVET et de Brigitte
MACRON mtitulée « Parrick Trognews ou Brigitte Juvel, soawra-i-on w1 jour 7 » ou
encore en écrivant  « Donc Mg sont pénalement complices. », ces propos féant
accompagnés de la republication des propos suivants : « Boycoirez-moi ceite merde »
accompagnée de la photo de Madame Brigitte MACRON en couverture du Parisien
intitulée « Brigitre Mocron esi ('actrice surprise dans la suite de la saison 4 &'Emily in
Paris » ; ou enfin en republiant les propos suivants : « L'Affaire Jean-Michel Trogneux
» @RealCandace( : André-Louis Auzidre, l'ex-mari de Briginte Macron n'a jamais éié
vu par quicongque. SDXTentation 2024 ».

Il résulte également de la procédure ¢t des débats que ces propos ont ¢u pour ¢ffet uns
dégradation des conditions de vie de la ptaignanie se traduisant par une altération de sa
santé physique ou mentale, tel que rappelé dans les élémenis généraux supra.

Aux termes des dispositions de Particle 222-33-2-2 du Code pénal, |"infraction est
canstituée lorsque ces propos sont imposés & une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en I'absence de concertation, savent que ces propos ou
comportements caractérisent une répétition.

OrqED - pouvait ignorer que ses publications se sont cumulées dans
leurs effets déiétéres. En effet, durant la procédure, et notamament dans un procés-verbal
du 4 décembre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par l'emploi de hashiags bien
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ciblés {... ] et/ou en partagean: des publications deja refweetées par des cenfaines vofre
des milliers d'internades, les utilisateurs des compies incriminés ne pouvaient ignorer
au moment des faits participer G un havcélement cofleciif et massif dirigé a Vencontre
de Brigitte Macron, sur le sujel de sa soi-disant transsexualité »,

Dés lors, il n’y a sucun doute sur le fait q~ ayant par ailleurs
une irds activité réguliere sur les réseaux sociaux, y compris sur le plan professionnel,

el qui a &crit, republié ou commenté 9 messages malveillants en lien avec Brigitie
MACRON tels que repris dans 1a prévention, ava:t connaissance du cyberharcélement
subi par cette demiére. Elle pouvait d'ailleurs indiquer en garde a vue sur question des
enquéteurs en parlant de la plaignante : « [...] St ¢ ‘était une personne discréfe comme
Madame POMPIDOU, je powrais comprendre que ga lui pose wn probiéme {...] » ne
réfutant pas, par Ia méme 1a haine en ligne, subic par Brigitte MACRON, la plaignante
ayant d'ailleurs expliqué dans son audition du 02 décembre 2024, qu'elic avait
commencé & étre victime de cyberharcélement & compter de ["année 2021 et que cela
était devenu « deaucoup plus inrense et canséquent & partir de la vidéo
mandine ROY et Nathalie REY dite Natacha REY ».

Linfraction reprochéc (NG <: harcélement moral au moyen d'un
service de communication au public en ligne ou support numérique ou électronique :
propos ou comportements répétés syant pour objet cu effet une dégradation des
conditions de vie, étant en consequence parfaitement caractérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d'entrer en voie de condamnation & son encontre.

N ‘agissant de Christel

Christe] (P’ ¢1ait pas présenie & 1’ audicnce mais était réguliérement représentée
par son conseil, Majtre Karim FORAND.

Entendue sous le régime de ia garde A vue durant i"enquéte, elie a répondu sux questions
des enquéteurs.

A Paudience, son conseil g sollicité I'aide juridictionnelle proviscire au bénéfice de sa
cliente. [l sollicite par ailleurs la relaxe de cette derniére du chef de la prévention.

Aux termes de la procédure et des débats, Christel D conteste I'utitisation du
compte & @PhorosPoemes », déclarant le temps de sa garde a vue : « Je ae reconnais
que ia page Facebook Christelle JiRcvec ma photo » tout en précisant sur question :
« Je dis que je ne réponds pas si ¢’est anonyme au nom de la (iberié d'expression ». [i
résulte toutefois, sans doute passible, des investigations lechniques des enguéteurs qui
on notamment établi que la création de ce compte avait i€ réalisée via |"adresse mai)
personnelle de la prévenue, et de 1'exploitation de son téléphone portable, que le compte
« @PhotosPoemes » était celui de Chlistcll- et qu'elle en &ait "utilisatrice.
Cente demitre conteste par ailleurs les faits de harcelement aggravé par I'utitisation d'un
service de communication au public £n ligne ou par le biais d"un support numérigue ou
électronique qui Jui sont reproches.

Comme évoqué dans les éléments généraux supra, il est indifférent 2 Ia constitution du
délit de harcelement en ligne, que Christell‘il eu la volonté de nuire & Brigitte
MACRON des lors que la loi répnmc les propos ¢t comporiements 7épétés ayant eu
pour objet ou pour effet de dégrader les conditions de vie de la victime.

tn lespice, Christellc@ Il est Pauvteur des messages, commentaires ou
republications qu’¢lle a volantairement réalisés de maniére libre et €clairée.
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Il résulte de 1a procédure et des débats que Chrislell‘ volontairement tenu ou
republié des propos malveillants, dégradants et insultants & *égard de Brigitte
MACRORN qui sevont repris dans leur totalité ci-aprés :

- Le 08 juillet 2024 : en republiant une publication de « @RealCandaceQ »
comprenant une photo de Candace Owens portant un tee-shirt flogué de la phato
de couveriure du Time sur lagquelle figure Madame Brigitte MACRON,
commentée en ces termes © « I'm cafling it now. Time Man of the Year »,
évoquant donc I’homme de ’année ;

- Le 28 juiflet 2024 : « Des nouvelles du co~créateur de Zoé Sagan l'autre étcont

décédé subitement) Question ; pews-on réussir & détruire définitiventent la vériié
quand elle dérange ? » |

- Le 19 aoidit 2024 : en republiant une affiche sur laguelle éeait inserite : « Je me
ferai vacciner guamd Macron mentra Brigitte enceinte n et y ajoutnit comme
commentaire le propos suivant : « Anticipation » |

= Le 28 aolnt 2024 : « Brigitie Macron est wn hormme a été lancé par le clan hi-
méme pr focaliser lattention sur du ridicwle et nous détovrner du fait que
quoiqu'il ou elle 3o0it, c'est un ou une pédophile. Er rien sur le syndrome de
Siockholm du président ? Pourion,..avoir §t& initié par un odulte... »

I1 résulte également de la procédure et des débats que ces propos ont eu pour effet une
dégradation des conditions de vie de Ja plaignante se traduisant par une altération de sa
santé physique ou memale, tel que rappeié dans les éléments généraux supra.

Aux termes des dispositions de l'arficle 222-33-2-2 du Code pénal, I’infraction est
canstitueée lorsque ces propos sonl imposés & une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en 'absence de concertation, savent que ces propos ou
comportenents caractérisent une répétition.

Or, Christell-nc pouvait ignorer que scs publications se sont cumulées dans
leurs effets délétéres. En effet, durant la procédure, et notamment dans un procés-verbal
du 4 décanbre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par 'emploi de hashiags bien
cibiés {...] et’ou en partageant des publications déja rerweetées par des centaines voire
des milliers d'imternanges, les utilisatenrs des compies incriminés ne pouvaient ignover
au moment des faits participer & un harcélement coliectif et massif dirigé & I'encontre
de Brigiite Macron, sur ke sujet de sa soi-disant transsexuafite ».

Dés lors, il n'y a aucun doute sur le fait que Chnstell-qm a par ailleurs écrit,
repubhe ou commenté 4 messages malveillants en lien avec Brigitte MACRON tels que
repris dans la prévention, avail connaissance du cyberharcélement subi par celte
dernitre. Elle pouvait d'ailleurs indiquer au terme de sa garde & vue : « Je ouve ¢a
bizarre que je sois prise moi alors que beaucoup d'autres publient sur ce sujet méme
pire. Et comme par hasard ¢’est au moment o fe voulails supporier un candidar awx
présidentieiies 2027 que la justice me tombe dessus », ne réfutant pas, par 1a méme, In
haine en ligne, subie par Brigitte MACRON,

L'infraction reprochée a Christel e harcdlement moral au moyen d'un service
de communication au public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou
componements répétés ayant pour objet ou effer une dégradation des conditions de vie,
étant en conséquence parfaitement caractérisée dans sa matérialité comme dans son
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intention, 1} convient d'entrer en voie de condamnation a son encontre. H convient
ailleurs d’accorder Vaide juridictionnelle provisoire au bénéfice de Christelldl

g Sagissanm de Jean-LudiEEEED

A laudience, Jean-Luc@ D = cxpliqué que sur les réseaux sociaux et
notamment sur « X », les « fweets e retweets » n'¢taient pas destinés a une personne cn
particulier, en précisant : « ¢a s ‘adresse & notre communauré, ¢ 'est une pelite centaine
de comptes qui réagissent ou pas & des commeniaires. Ce sont des flux d'informations.
om fes {i, on les oublie. Les posts publics sont bequcoup plus susceptibles d'étre lus
plutoe que les petits comples comme le mien. J'ai n'ai pas l'intention de blesser qui que
ce soit, je n'ai pas I'intention de nuire. C ‘est de ! 'lnomour parfois un peu & la limite je
vows {'accorde mais pour moi ga reste de {a satire. Hier. on a parlé de I'effet Charlie
Hebdo, c'est exactement ga & plus petite échefle ». [l a admis que les propos concernés
pouvaient &tre blessants mass qu'il s*agissait de « milfiers et milliers de posts identiques.
précisant : « je pewx pas dire gqu'if y a une prémédiration. Ces messages, il y en a
pléthore. Ce sont des messages gui s ‘évaporeni dans la nalure et qu'on refrouve plus
foin. I n'y a pas de désignation pariculiere. J'al pas fait 'effort de créer ce message.,
pour (¢ coup le créateur a peut-gtre une infention, moi je retweel, (Ca peut arrivey gue
je rerweet sans réfléchir. J'al un devoir de protéger les miens. J'Interviens pour le bien
de mes concitoyens. Je considére gque ce n'est pas incompatible el antinomique, ¢a ne
m ‘empéche pas de respecter les lois de la Républigue, Je considére tovjowrs que ce n'est
pas du harcélement, if n'y a pas d’intention de nuire a gquelgu’un, & 'est peul-éire

stupide ».

Sur question de Maiue Jean ENNOCHI, conseil de 1a plaignante, it a répondu : « if n'y
a pas harcélement pour moi dés lors qu’il n'y a pas d'intention de nuire. Non je ne suis
pas {e seul. je pense que ce sont des milliers de personnes qui retweet. A pariir dy
moment ol on s ‘adresse & une communauté en général el qu'on ne 3 adresse pas & wre
personne en pariiculier pow moi ce n'est pas du harcelement. J¢ parle de Madame
MACRON., le sujet mais en {'occurvence je m 'adresse a ure commumauté, pas & elle ».

Sur question du ministére public, il 2 indiqué « il n"y a pas d'intention déiibérée de nuire
[...) on retwee! et voila on ne réfléchit pas, aw premier coup d'wil pa nous amuse ef
voild ».

Sur question de Maitre L.uc BROSSOLLET, conseil d’Aurélien POIRSON, il a déclaré
« J'ai v wne letire de faits el documents qui érait probablement une des premiéres
publications de Xavier POUSSARD. J'ai fu cete lettre el j 'en suis resté & peu prés 1,
je ne me suis pas procuré le livre, ¢ 'est un fait qui ne m 'intéresse pas en réolité. Je me
souviens des grandes lignes mais ¢a ne va pas plus loin en réalité, je connaissais la
théorie de Xavier POUSSARD mais voila ¢ 'est tout quot »,

Le conseil de Jean-Lucg D Maite Carlo Alberto BRUSA sollicite du -
tribunal qu’il prononce la relaxe de son client.

Aux termes de la procédure et des débats, .lean-Lu-ne conteste pas la

matérialité des messages, commentaires ou republications réalisés via son compte « X' »
« @jImd6063552M », dont une partie du nom correspond A ses imitisles, les
investigations techniques ayant par aillewrs démonté qu'il en était V'utilisateur. 1
conteste en revanche les faits de harcélement aggravé par I"utilisation d'un service de
commuonication au public cn ligne ou par le biais d'un support numérique ou
électronique qui Tui somt reprochés, considérant notamment qu’il n'y a pas de
harcilement dés lors qu’il n’y a pas d’intention de nuire.
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Comme évoqué dans les éléments généraux supra, 1] est indifférent & la constitution du
déiit de harcéloment en ligne, que Jean-Lud D it < la volonté de nuire 4
Brigitte MACRON dés lors que laloi réprime les propos et comportements répétés ayant
eu pour cbjet ou pour effet de dégrader jes conditions de vie de |a victime.

En I"espéce, il n"est pas contesté que J m—LU.Sl 1’auteur des messages,
commentaires ou republications qu'd 2 volontairement réalisés de maniére libre et
&clairée.

a volontairement tenu ou republié des propos malveillants, dégradanis et
insuitants a I"égard de Brigitte MACRON eantre le 27 aoilt 2024 et le |0 décembre 2024
tels que notamment : en republiant les propos suivanis « Allez ? Aflez, on balance tout
Macron et fa bite o Brigitte, Trudeau, ce viewx neeud de Biden (...} » ou encore « X est
monté, i est monié, if est monté comme un cheval la lala la la la la ta », en commentaire
d'une photo de Brigitte Macron, mais également ¢n repubiiant un dessin représentant
Brigitte MACRON nue avec un pénis, altongée sur un iit  cété d’ Emmanuel MACRON
ou, de méme, en publiant une phoio du couple MACRON, avec une Réche rouge dirigée
vers la partie intime de Brigitte MACRON, représentée par une bosse.

$'il &ﬁ I’humour ou ia satire, il résulte de la procédure et des débats que Jean-Luc

1) résulte également de la procédure et des débats que ces propos ont eu pour ¢ffet une
dégradation des conditions de vie de la plaignante se traduisant par une altéretion de sa
santé physique ou mentale, tel que rappelé dans les éléments généraux supre.

Aux termes des dispositions d¢ 1'anticle 222-33-2-2 du Code pénal, infraction est
constituée lorsque ces propas sont imposés A une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en Fabsence de concertakion, savent que ces propos ou
comportements caractérisent une répétition.

Or, Jean-LudQiED e pouvait ignorer que ses publications se son cumulées
dans leurs effets délétéres. En effet, durant |a procédure, et notamment dans un procés-
verbal du 4 décembre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par lemploi de hashtags
bien ciblés {... ] et/ou en partageant des publications deja retweetées par des centaines
voire des milliers d'interncnites, les wiiliscienrs des compies incriminés ne powvaient
ignorer au moment des faits puariiciper a un harcélement colfectif et massif dirige &
Yencantre de Briginte Macron, sur fe sujet de sa soi-disant ranssexualité ».

Deés lors, il 0’y & aucun doute sur le fait que Jean-Lud D 2yant par ailleurs
une activite réguliére sur les réseaux sociaux, et qui publié mais essentiellement republié
7 messages malveillants concernant Brigite MACRON tels que repris dans la
prévention, avart connaissance du cyberharcélement subi par cette demiére, I'intéressé
ayant par ailleurs déclaré en garde & vue : « Je ne regardals pas parifculidérement les
messages concernant Brigitte MACRON et postés sur X Mais je connaissais ceite
rumeur parce qu'ils en parlaient sur la chaine YouTube de « Géopolitique Profonde »
&l sur d'autres chalnes {...] » ou ayant également affirmé & I audience : « Non je ne suis
pas le setd, je pense que ce sont des mitliers de personnes qui retweet ».

Linfraction reprochée a Jean- LoD e harcélement moral au moyen d'un
service de communication gu public en ligne ou support numérique ou électronique :
propos ou comportements répétés ayant pour objet ou effet une dégradation des
conditions de vie, étant en conséquence parfeitement caractérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d’entrer en voie de condamnation 4 son encontre.,
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RN} S'agi tde -Christoph

Jean-Christoph” pourtamt réguliérement convoqué par une convocation
par officier de police judiciaire qu'il & signée le & mars 2025, n’était pas présent a
'auwdience ni représenté et n'a pas fait connaitre les raisons de son absence.

Aux termes de la procédure et des débats, Jm-Christoph— Ne CONteste pas
avoir utilisé son compte « X' » « @JackKwnezi7 », les investigations techniques ayant
par ailleurs montré qu’il en était "utilisateur. Il a reconnu le temps de sa garde & vue
ére I'avleur de la plupart de messages visés a la prévention, ne se rappelant plus
toutefois de certains messages. En revanche, au terme de sa garde A vue, il semblait
réfuter les faits de cyberharcélement qui lui étaient veprochés,

En I'espéce, il résulte des investigations menées par les enquéteurs que Jean-Christophe
ﬁes{ bien 1"auteur des messages, commentsires ou republications qui
figuren

a la prévention et qui seront repris dans leur totalité ci-aprés :

- Le 28 aolt 2024 : « Quelie poufiasse dégénéré pédo-sataniste  #Macron
#BrigiteMacrom ravelo, #pedocriminalité », ces propos étant publiés en
réaction 4 la publication d'un discours d'une sénatrice sur X comprenant le
propos : « It pew y avoir des enfants qui sont consentants @ wune refation sexuelle
avec un adulte » s

- Le 13 septembre 2024 : « MBrigiteMacron » accompagné d'un dessin
caricatural du selfie avec kos actrices de Emily in Paris et Brigitte MACRGN
dessinée avec une barbe

- Le 28 septembre 2024 : « On le reconnait trés bien en plus le premier trave de
France #BrigitteMacron BJeanMichelTrognerx #Macron 8Pedoland », ces
propos étant accompagnes de la publication d'un dessin caricatural ’Emmanuel
MACRON conduisant un scooter avec une passagére & I'smitre du véhicule
wdentifiée comme Madame Brigitte MACRON dont tous les attnbuts féminins
se sont envolées du fait de la vitesse ;

- Le 28 sepicmbre 2024 : « C'est sa femme Travelo qui le conseille 7 » |

- Le 28 septembre 2024 : « Trawelo de merde » en retweetant une photo de
Madame Brigirte MACRON posant en selfie avec l'actrice principale de Emily
in Paris ;

- Le 03 octobre 2024 : « vk.com/photo867963795...; &1 a un petit air Irés gai..
Trés moderne en fait. Brigitte Macron en est fou » ;

= Le 05 octobre 2024 : a#macron#Brigitte Macron¥#Pedophilie Trump¥pedocrimi-
nels » ces propos étant accompapnés de 1a republication d'une publication évo-
quant des enfants torturés sous la pyramide du Louvre par le président de la

République ;

- Le 06 octobre 2024 : « D& si ¢'est un homme on peut oublier Macron et
#Trump. Mais attention #BngitteMacron travelo peut &ire demiére. Ca pue cette
histoiren (images d'excréments) ces propos étant accompagnés de la
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republication d'une publicstion de « @Alermtesinfos » évoquant deux grandes
chaines de téiévision souhnitant acquérir des images compromettantes montrant
le rappeur améncain Puff Daddy en pleine relation sexuelle avec une célébrité
masculine de premier plan ;

- Le 06 octobre 2024 : « Si méme les momies s'y metrent #BrigitteMacron alias
Zara Diors, petit coquin  Elle est passée oi ta s?ur ? (images d'excrémenis et
de smifey qui vomisseny) » ,

- Le 06 octobre 2024 : « Ca suffit ce wokisme de crétins [EmoticOnes
d'excréments) #BrigitteMacron travelo  #Macron  #israel {emojis pouces vers
te bes] » ;

- Le 06 ociobre 2024 : « #Darmanin #Macron (images d'excréments) $Brigitte
Macron travelo ¥Pedoland Na partagez pas surtout » |

- Le Ll octobre 2024 : « Ak Je con WMacren [deux émoticénes d'excréments)
#BrigitteMoacron ravelo » ces propos étant accompagnés de la republication
d'une photo de Monsieur Emmanue] MACRON et d'un titre évoquant le budget
de I'Elysée qui augmenterait de 3 millions d'suros ators que les francais vont
éire « saignés 3 blanc »,

Ces messages, commentaires, ou republications comportent des propos particuliérement
malveillants, dégradants et insultants 4 I*égard de Brigitte MACRON.

I} résuite par ailleurs de [a procédure et des débats que ces propos ont eu paur ¢ffet une
dégradation des conditions de vie de |a plaignante se traduisant par une altération de sa
santé physique ou mentale, tel que rappeié dans les éiéments généraux supra.

Aux termes des dispositions de 'article 222-33-2-2 du Code pénal, 1"infraction est
constituée lorsque ces propoes sont imposés 4 une méme victime, successivement, par
plusteurs personnes qui, méme en I'absence de concertation, savent que ces propos ou
comportements caracténisent une répétition.

Or, Sean-Christoph<@ D e pouvait ignorer que ses publications s sont
cumulées dans leurs effets déléiéres. En effet, durant |a procédure, et notamment dans
un procés-verbat du 4 décemhbre 2024, les enguéteurs ont canstaté que « par {'emploi de
hashiags blen ciblés {...] ei/ou en parsageant des publicarions déja retweetées par des
cenlaines voire des miltiers d'internauites, les utilisatewrs des compfes incriminés ne
pouvaient ignorer aw moment des faits participer & un havcdlement collecttf et massif
dirigé & l'encontre de Brigitie Macron, sur le sujet de sa soi-disant ranssexwalilé ».

Le temps de sa garde a vue il 3 d’atlleurs indigué « Madame MACRON a une certaine
noforiété em raison de la fonction qu 'efie occupe [. ..} Quand on a une certaine visibrlité,
il fawr savoir faire la part des choses ». Sur questions, il a également confirmé avoir
entendu parler de Ia « thése » de Candace OWENS selon laquelle Brigitte MACRON
serait un homme. |1 a affirmé avoir entendu parler de « Faits er Documents » notamment
sur la plateforme « YouTube ».

DRs lors, il n'y a aucun doute sur Je fail que Jean-Christoph_ qui a par
ailleurs écrit on republié {2 messages particuliérement malveiliants concernant Brigitte
MACRON tels que repris dans la prévention, avait connaissance du cyberharczlement
subi par cette derniére.
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Llinfraction reprochée & Jean-ChristophJQ D' c harcélement moral au mayen
d'un service de communication au public en ligne ou support numérique ou électronique :
propos ou comportements répétds ayant pour objel ou ¢ffer une dégradation des
conditions de vie, étant en conséquence parfaitcment caractérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, il convient d’entrer ¢n voie de condamnation i son encontre.

i) S’apissant d’Auréticn POIRSON

A T'audience, Aurélien POIRSON a expliqué que I"'un des messages qui Jui £iail
reproché avait été tronqué et qu'il s’agissail d'un sondage. Son conseil, Maitre Luce
BROSSOLLET, a remis au tribunal le message complet qui a €€ versé au dossier.

Aur€lien POIRSON a déclaré étre le créateur de « Zod SAGAN.», fruit de ’intelligence
anificielle. 11 a indiqué dtre écrivain ¢t 2 déclaré que la production de « Zoé SAGAN »
était une satire, appréciée y compris par I'Elysée, 1l a affirmé que Jean SPIRI, directeur
de cabinet de la plaignante, connaissait « Zoé SAGAN ».

I} a expliqué étre « trés dnervé » dumant ses auditions en garde d vue considémant que
c’était humiliznt, indiquant « ¢ ‘est dans le top 3 des traumas de ma vie ». 11 a ajouté gue
son fils de 9 ans pensait qu'il allait « partir en prison » et que C’8AIt « exirémenten
violent ».

il a par aitleurs déclaré : « je voulais faire naitre s débat sur 'lA, j'ai voulu owvrir ce
champ & & la presse towr en les crifiguant, je n'ai pas de carte de presse, § ‘apporiais un
avis différent, ¢ca pouvait étre de mauvais goht mais if me sembiail qu'on pouvair en
discuter depuis 1881 et il me semble que la loi SCRIAPPA vewt enlever la satire, ¢ 'est
rés grave powr ia fiberté de presse et la liberté d'expression [ . .. ). Je faisais rentrer dans
I'algorithme ious les faits d actualité, mgowd Ind j ourais foit Nicolas SARKOZY et
Caria BRUNI. Absotument, je valide ce qui en sort, je suis 'éditewr {... ] Il me semblait
qit'on avait fe droit & Ia satire, {'humowr de reprendre, je I'ai fait sur 7000 sujeis
différenis. Zoé SAGAN éiast plus critique envers les médias. [...) L'errewr que j'ai faite
avec Monsieur POUSSARD c'est que je ne savais pas que FAIT & DOC apparienait &
wne personne ignoble. Zoé SAGAN traite tous fes sigets d'actualité. Je reposte des
propos d'une autre persomne en ayami ume intuition que ¢a allait devenir wn sujet
d'actualité mondial, j ‘ai toujours eu un coup d'avance {...} Je retweete des faits de
société [...] Les 4 phrases notées 1a, ne sont pas de moi, ¢ 'est presque humiliont. |...)
Je 'ai répété plusienrs fois je ne suis pas |'auteur ».

Sur I'ccuvre de Zoe SAGAN, il aindiqué « If y a 80 % de parodie ¢t le reste est satirigue.
Mon idée ¢'est que ce soit Joué vraiment un fowr, {& ¢'est la version qui élail vraiment
adressé pour vous el vous savez que ¢a a €1¢ écrit par I'IA. C'est mon avocat qui m'a
dit il faus absolument que tu pubdlies ¢a. J'ai méme fait relire la dépéche RF. j'ai écrit
avec U'IA, j'ai repris D'affaire MILA, BERDAH etc... je pense que Zo¢ SAGAN a
intéressé grand mombre, ce n'est pas mon vroi métier Zoé SAGAN, ¢ était most e des
cons ».

It & déclaré qu’il ne comprenail pas que les propos puissent blesser, précisant que I'on
devait assumer la cnitigue.

Sur question de Maitre Jean ENNOCHI, conseil de la plaignante, il a indiqué : « Brigire
MACRON n'est méme pas sur X, ¢ca m 'Sronnerait gu'un chef d ' Erat ou sa conjointe soit
sur X comme ¢a & scroller & plus de 70 ans. Je me suis iniéressé, f'ai eu acciés un peu
avant fe grand public & cette enquéte, j'avais senti { 'Rypocrisie, tout e monde pariait
de ¢a mais personne n'osait rien dire, ce n ‘est pas contre Monsieur MACRON. ¢ 'est wn
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swet de sociéte. D 'aitleurs j'ar échangé longuement avec su fifle. avec Tighaine, on a
le méme dge, on a des enfants qui sont nés en méne temps. £si-ce que ces 10 personnes
derriére moi méritaient 30h de GAV, est-ce que ¢a n'a pas €16 disproportionné ? »

Sur question de Maitre Olivier ENNOCHI, conseil de la plaignante, il a répondy : « Zoé
SAGAN es5t un personnage sativique (... A titre individuel oui je pense que la plainte
de Madame Brigitte MACRON est de la victimisation. J 'ai vu tous les défilés de haute
couture, caa f 'air de bien alfer Ca fait 8 ans qu ‘on vit avec des démentis en permanence
de I'Elysée. Je ne me rappelle méme plus avoir dit cette phrase, j'éiais dans fa
provocation. J étais profondément chogué ».

Sur question du minisiére public, il a affirmé @ « ) 'avais une audience médiatique
imporiante, au passeé. J'ai une audience misérable a céré de Candace OWENS. Je n 'ui
pas confribué, on a €€ dewx idiois wtiles avec mon avocat, il y a quelque chose qui
demeure powur moi d irrationnel. Grdce @ vous f ‘espére soriir de loutes ses aberrations
[.-.] Je peux comprendre que ce soif pour certains de mawvals goit, ¢ 'est mon Iravail,

¢ ‘esi satirigue. On ne prenait pas le lecteur en traitre. Je ne m adresse pas a des enfants,

¢ ‘est un public adulle, les lecteurs altaient voir Zoé SAGAN ¢ "était avant towt pour rive » .

Sur question de son conseit, Maitre Luc BROSSOLLET, il a répondu : « [...] Je suiis un
absolutiste de lu tiberie d’expression, je suis pour que tous les débats aient lien |...)
J‘alertais sur les sujets toujours avee un coup d ‘avance. Je mettais juste en tumiére les
ragols mondains. C'est comme un bon morceau, ¢a a accroche, on me demamde Zoé
SAGAN. On regle le probléme par des mous, je tire dessus par des mots. L'étymologic
latine de sarire ¢'est “pot powrri” et (o va trés bien & 2o, Mes tweels sonf pergus
comme de la satire. comme les guignols de {'info, ¢ ‘est devenu presgue wn genre & pars
entiére. C'est une saiire, ¢ ‘25t 100 % wne sative, d'ailleurs Charlie hebdo a m'a dessiné.
Je rrouvais que Zoe était plus dréle que Charlie. Evidemment mon travail consiste & se
decaler. J'avais presque prédit dans le lhvre que §aflais m adresser & vous en 2020 ».

Enfin, Aurélien POIRSON a communriqué au tribunal un certain nombre de ses ouvrages,
versés au dossier, dom « Le procés de BRIGITTE MACRON » par Zogé SAGAN, piéce
de théatre contemporaine en 3§ actes.

Le conseil d'Aurélien POIRSON, Maitre L.uc BROSSOLET, sollicite du tribunal gu’il
prononce |a relaxe de son client.

Aux termes de la procédure et des debats, Aurélien POIRSON ne coneste pas la
matérialité des messages, commentaires ou republications réalis€s via ses comptes « X »
« {@Zoésagan ou (ZZoedesagan », précisant en garde & vue que ke deuxiéme comple,
créé par des amis A luy, n"a existé que 6 jours,

11 conteste ¢n revanche les faits de harcélement aggraveé par I'utilisation d’un service de
communication av public en ligne ou par le biais d'un support numérique ou
¢lectronique qui lui sont reprochés, considérant notamment qu’il s’agissai uniquement
de propos satiriques et, comme it a pu le déclarer ¢n garde a vue, qu'tl s'agissait
d’informations d’intérét public et d"intérét général déclarant aux termes de sa deuxiéme
audition de garde & vuc « d mon sens Brigitie MACRON n'a pas été ia cible d'une
campagne de cyberharcélement mals ¢ est parce qu'il y a eu aucune réponse de sfaf
part [ .. { Sielle avait seutement envayé ou diffusé une photo d'elle enceinte il n'y aqurair
pas eude retweer { ... }. Quand une affaire, une enquéie, une théorie, prend une amplewr
mondiale, une réponse s 'impose quelle qu'efle soif ».
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Comme évoqué dans les éiéments généraux supra, il est indifférent A la constitution du
délit de harcélement en ligne, qu’ Aurélien POIRSON ait eu [a volonté de nuire 4 Brigitte
MACRON des lors que fa loi réprime les propos et comportéments répétes ayant eu
pour vhiet ou pour effet de dégrader les conditions de vie de 1a victime.

En I'espéce, i) n'est pas contesté qu'Aurélien POIRSON est 1'auteur des messages,
commentaires ou republications de {a prévention. Il a lui-méme indiqué quil éait le
créateur du personnage de fiction « Zod SAGAN ». Si en garde & vue il a pu déclarer
s*agissant d'un des messages de la prévention ; « Brigitte Macron n'est pas Brigitte
Macron » que c'était « Zo¢ Sagan » qui parlait et pas Jui, il & toutefois indiqué &
"audience qu'il contrdlait ce produit de I’intelligence artificielle choisissant les données
qu’il faisait renirer dans 1'algorithme ¢ qu’il validait la production, étant I'éditeur. [ a
en outre déclaré en garde & vue qu'il était « responsable du contenu publié swr ce
compte ». Il o'y a dés lors aucun doute que ¢'est en toute conscience qu’il a validé et
diffusé les messages litigieux de maniére libre et éclairée.

[l résulte dés lors de la procédure et des débats qu'Aurélien POIRSON a volontairement
valide et diffusé les quatre messages suivanis visés a la prévention :

« Le 28 novembre 2023 : « Dans fa docimentation secréte de Rothschild et CTE
on peut décowvrir (mais n'en parlez & personne) gque l'éar civit d'Emmanvel
MACRON change comme celui de sa prof de thédre. (...)... »

~ L& 15 mars 2024 : « Le crime sexuel commis par "Brigitie” siwr Emmansel
macron ne sera prescrit que le 21 décembre 2025. Une bonne occasion pour la
magistrature (Smagistratuwre, @LUSM_magistrats, @SnmFo) de prouver son
tndéperdance » |

- Le 02 septembre 2024 : "' Mon interview avec Xavier Pousard a atteini ies 600
Q00 vaes en une jowrnée. I 'affalre Brigitte Macron est vn secret d'Efai choguant
gui tmpligue une pédophilie cawiionnée par I'Erat” accompagné dune
photographie de Candace Owens portant un 1-shirt avec une image de Madame
Macron en ime du TIME avec la mention "MAN OF THE YEAR" ,

- Le 11 septembre 2024 : “Brigitie Macron r'est pas Brigitte Macron”.

Si Aurdlien POIRSON indique avoir agi par humour & &wre porteur d’un discours
satirique, it n’est pas contestable que ces messages qui suscitent le dovte sur I'identité
réelle de Brigitte MACRON, qui évoquent un crime sexuel commis par cetie demiére
sur son époux ou emcore une pédophilic cautionnée par {'Etal, sont des propos
malveillants, dégradants et insultants & I’égard de Ia plaignanie. Le dernier message, il
s"avere effectivement ére un sondage visant & prapager de tes propos el a faire voler
des ufilisateurs du réseau social « X'», demeure un comportement non seulement
constitutif de |"infraction de cyberharcélement et tout aussi malveillant en conduisant
des internautes & se positionner sur la question, ce sondage ayant en P'espece généré Ia
réaction de 7931 votants ayant répondu « Praf » & 91,5% ct « Fanx » 4 8,5%.

Toutefois ces messages ont débuté e 28 novembre 2023 et se sont achevés le |1
septembre 2024. Dés lors, 'erreur dans fes dates de prévention visées dans la
convocation par officier de police judiciaire devra étre rectifide, la prévention s’ ¢tendan
du 28 novembre 2023 au 11 septembre 2024 et non du 2 septembre 2023 au 14
sepiembre 2024,
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Il résulte également de la procédure et des débats que les propos litigieux ont eu pour
effet une dégradation des conditions de vie de la plaignante se traduisant par une
altération de sa santé physique ou mentale, tel que rappelé dans ies éléments généraux
supra.

Aux termes des dispositions de 1’article 222-33-2-2 du Code pénal, 1" infraction est
constituée forsque ceés propos sont imposés A une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en I'absence de concertation, savent que ces propos cu
comportements caraciérisent une répeétition.

Ox, Aurélien POIRSON ne pouvait ignorer que ses publications se sont cumulées dans
leurs ¢ffets délétdres. En effer, durant la procédure, et notamment dans un procés-verbal
du 4 décembre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par 'emploi de hasthiags bien
ciblés {... ] et/ou en pariageont des publications dejd rerweetées par des ceniaines voire
des milfiers dinternawtes, les wiilisatewrs des compies incriminés ne pouvaient ignorer
au moment des faits parliciper & wn harcélement cotlectif et massif dirigé & lencontre
de Brigitte Macron, swr le sufet de sa sol-disant transsexualité ».

Aurélien POIRSON a également pu indiquer en garde & vue : « Je ne me considére pas
du rout responsable de ces rweets hainewx Malheureusement, ce réseau en g5t rempli
f..]». « C'était post Natacha Rey mais je n'ai Joit que relayer !'information de
plusieurs personnes [ ... ], estimant avoir posté « plus d'une dizaine de messages », Alors
que les enquéteurs Jui ont demandé ¢'il pouvait concevoir que Brigitte MACRON sait
affectée par ces « tweeis haineux », il a par ailleurs répondu : « Pas forcément par les
tweets hainewx, mais par {'enquéte de Xavier POUSSARD oui. Enfin, je comprends que
ces publications haineuses puissent évidemment la ioucher mais ces tweels ne sont que
V'extension de 1'enquite, ces tweets consistent en des trolls ». §°il a réfuré Jes faits de
cyberharcélement, 1l a toutefois admis qu'tl s"agissait d'un réseau social toxique. Ii a
également reconnu en garde & vue que 3es publications pouvaient faire « lache & 'huile »
en déclarant « Blen sir, mais cela fait six mois que tout cela est terminé. {...] Je n'en
avais pas conscience a ce point, mais un million de lectewrs pour wn tweel ¢'est
énorme »,

Dés jors au regard de ces éléments, il n'y a aucun doute sur le fait qu’Aurglien
POIRSON, ayant une activité trés réguliére sur ies réseaux sociaux, et qui a publié on
republié 4 messages malvetllants concemant Brigitte MACRON tels que repris dans fa
prévention, avait connaissance du cyberharcélement subi par certe demiére.

{infraction reprochée & Aurélien POIRSON de harcélement moral an moyen d'un
service de communication au public en ligne ou support numénique ou électronique :
Propos Ou comportements répétés ayant pour objet ou cffet une dégradation des
conditions de vie, telle que rectifiée, la prévention s'étendant du 28 novembre 2023 au
11 saptembre 2024 et non du 2 septembre 2023 ap 14 septembre 2024, étant en
conséquence parfaitement caractérisée dans sa matérialité comme dans son intention, it
convient &'entrer en voie de condamnation a son encontre.

j} S’agissant de Bertrand SCHOLLER

A |"sudience, Bertrand SCHOLLER a expiiqué que le compte depuis lequel avait ét¢
diffusé les messages litigieux était bien le sien et quil 1"avait crdé en 2013, S"agissant
du message du 06 septembre 2024 évoquant un rassemblement de 2.000 personnes pour
aller faire du porte 4 porte & Amiens et sa banlieue « pour y voir clair dans Vaffaire
Brigitte » et demandant qui serait présent, il a déclaré que linfluenceuse aménicaine
Candace OWENS avait poussé 1es gens & enquéter, que celz avait généré un engouement
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important, que ¢'éait la force d'internet et que son « fweef » a fii avail uniquement
pour but de savoir 5i les inlernautes étaient informés de ¢ela,

S'agissant de la republication des photos de la plaignante du 19 aofit 2024, il a indiqué
« it y a une cowveriuwre de PARIS MATCH & cette date-lé une photo phoiloshopé, le
maguzine se permet de tricher, on ne peui rien dive el if faut se tatve a jamais .{...] C'est
la fille de Brigitte MACRON qui lance cette photo qui va foire le cowr du monde. C'est
une femme d’un ceriain dge qui explique que c 'est terrible mais qui se met en maiflot
de bain. C'est le iitre que je donne a ceite photo. C est une photo icéne, qui est entrée
dans 'imaginaire coflectif. Je republie ceite phoio et on vient me chercher & 6h du matin
chez moi, je partage wre cellule de 35h avec un pakistanais de 2m de haw avec gui je
ne peux pas échanger avec lui, it a é1é cherché par 3 cars de police avec des mirailieites
pour du grand banditisme et on met une personne qui est galeriste, ¢ 'est du cynisme. de
la provocaiion, powr faire plewer toute ma famille ? Tous fes médias ont déja fait notre
portrall, notre culpabdilleé. |... ) #l y a cette image gui tombe, la femme du président de
la république en maiflol de bain, fe me dis fe ne peux pas faire semblamt de ne pas savoir
el je pose celte question, ¢ 'est ce que fe dis sur le tweet, On esf tous investi d ume mission,
En 2020 quand je vois le monde changer, je voyais ce qui étail en train d'ttre mis en
place, je me dis ce n’est pas possible, if fene que j'aide fes personnes qui me lirons & y
Voir claire et ¢a c'est ma mission {...] Brigitte MACRON reconnait les conséquences
pour la France, elle dit que partout dans fe monde on {ui parle de ce sujet, elle est la
Jemme du président d 'un pays trés imporiant, dans ces cas-id on arréie (a polémigue.
Comment on fait cesser quand vous avez une équipe de communicants 7 £ est asser
Jacite, ca nuit & fa France [...) Le fait d'ulimenter, de provoguer, ¢ 'est pour obliger de
frowver une réponse, <'esi irés togique (... On nous apprend dans les médias que
Brigitte MACRON awrgit Journi des preuves aux américains, les francais seraient ravis
d'avoir dzs preuves ».

Sur question du ministére public, il a répondu : « I'ex premigre dame de France que j 'ai
connwue, qurail balayé ¢a & sa maniére. Sois-vous ignorez et ¢a s'wréte s0it vous
remeties tout le temps une piéce dans la machine. J'essaye de vous expliguer que ceux
qui alimentent le systéme sont ceux qui se disent victimes. Qui a alimenié le systéme ewx
ou ot ? Je me suls retrouvé damns un article de « faits et documenis », je suts cifé comme
érant un galeriste, fe serai un peu I'intellecruel de service dans le milieu juif parisien.
Jemvoie un mail & Xavier POUSSARD en tui disant qu'il a quinté la galerie parce que
J'ai fait une exposition sur Gaza ef va ne lui correspondait pas, nows somines restés
amis. #l y a eu un déchatnement sur moi, il me rappelle et ¢ ‘est i qu 'l commence G me
parler de {‘enquéte qu'il méne. J'al pris mon email je lul demander de corriger. j'ai
obtenu la correction d'une erreur poini. Cest im mawvais débat dans fequel je ne veix
pas renmer (...} I ma dit gu il venait d"ére entendu par la police en Htalie ¢t que te
sujel élait cette enquéte-la. On pewt quand méme poser fa question aux francais de
savoir ce qu'ils en pensent. J'ai accepté, ca m'a paru sne demande raisonnable »

Sur question de son conseil, Maitre Jéréme-Marc BERTRAND : il 8 répondu : « {...]
C'est TF1 qui a le plus grand impact, fls s 'amusens de 1'image mals ils sont couverts
par le fait d'informer et s font sembiant de dire ¢ ‘est trés choguant. C'est dun cynisme
inimaginable. {...] Le cynisme fait partie de ma maniére de faire, c 'est entrer doms {a
caricature. On est obligé d'aimer { humour, on est obligé de {'accepter. Je suis actif sur
les réseaux, quand on était avec les policters, je tui dis prenons juste ce posi et allons
voir ioute Ia haine sur mol dans les commentaires. I y avait une violence qui s ‘abatian
sur moi mais je n'ar pas pris les noms. je ne suis pas ollé dans wn commissariat. Je ne
suis pas transphobe ni homophobe. On est 11 prévenus et 'alphabet o fait que ga finisse
par Awrédlien et moi et on sait que les prévenus ont été choisis sur une période de
plusievrs mois, on a des comptes anecdoligques, qui sont Id gue pour créer une ambiance,
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Aurélien et moi on s ‘est défendus de fogon minable, aujorwrd ‘hui on se défend enfin, la
presse nous condamne déja, est-ce gqu'on va les attaquer powr ¢a ? Nous sommes des
nains face a des géants. Je m8tais intéressé & fa loi SCHIAPPA a 'époque ou elfe était
passée, }‘ai dit qu'a I'époque c'était wne loi faite pour dissuader, on 1'a méme plus le
droit de manifester libremem {... ] bientor la vie sera interdite ».

Le conseil de Bertrand SCHOLLER, Maitre Jérbme-Marc BERTRAND, sollicite du
tribunal qu’il prononce la relaxe de son client.

Aux termes de la procédure et des débats, Bertrand SCHOLLER ne conteste pas la
matérialité des messages, commentaires ou republications réalisés via son compte « X'»
@5 5bellechasse » qu’il a créé en 2013, les investigations techniques ayant par ailleurs
démontré qu’il en était I'utilisetenr. 1l conteste en revanche les faits de harcelement
aggravé par 1'utilisation d’un service de communication au public en ligne ou par le
biais d’un support numérique ou électronigue qui lui sont reprochés. Il estime en ¢ffet,
comme évoqué lors de sa garde & vue, qu'au moment ¢ il & publié les photos litigieuses,
elles avaient déjd &1& « publiées des millions de fois et déjd reprises par de nombrewx
magasines planélaires » et qu'il s'agissail simplement pour lui « de parfer de ceite
rumenr qui revenait en force ». [l indique également que certaines images « { ‘ammus|gient]
plus qu'autre chose » &t qu'il avail « plutsi envie d'épe dans I'esprit de Charlie
Hebdo »n. Il considére qu'il n'a« jomais eu {‘inteniion de nuire directement ou
indirectement & qui que ce soit. EI si quelqu'un a pu souffrir de mes actions, je m'en
excuse mais cela awra é1é fait sans mon intention de fui causer un guelcongus
préjudice ».

Comme évoqué dans [es éléments généraux supra, il est indifférent 4 la constitution du
délit de harctlement en ligne, que Bertrand SCHOLLER ait ¢u Ta volonté de nuire
Brigitte MACRON dés lors que 1a 1oi réprime les propos et comportements répéteés ayami
eu pour objet ou pour effet de dégrader les conditions de vie de Ja victime.

En Pespéce, il n’est pas contesté que Bertrand SCHOLLER est 1’auteur des messages,
commentaires ou republications de |a prévention. [l a’y a aucun doute sur le fait que

¢’est en toute conscience qu'il n validé et diffusé les messages litigieux de maniére libre
et éclairde.

1 résulte de [a procédure et des débats que Bertrand SCHOLLER a volontairement tenu
ou republié des propos malveiliants, dégradants et insultants a ['égard de Brigitee
MACRON entre [e t9 aofit 2024 et le 1D septembre 2024 tels que notamment : en
republiant un commentaire du compte « Hotme Philippe @hoine_philippe »,
commentaive contenant les termes suivants: « poitrine disparue, entre jambes
indéierminée », ainsi qu'une photo du corps de Madame Brigitte MACRON en maillot
de bain et chemise ouverte ; en publiant un photomontage représentant e corps de
Brigitie MACRON, debout sur un bateau uniquement vétu d'un slip et d'une chemise
ouverte, torse poilu aves les propos suivants « Bonne nuit pas & pas vers Compostelie » |
en £crivant le message suivant : « If parait qu'un groupe de 2600 personnes a été
constitué pour oller faire du porte 4 porie a Amiens et banlieue pour y voir clair dans
{‘affaire Brigitte. Qui y sera ? En paralicle une éguipe d'une ceniaine de personnes
seraii aussi mobilisée swr le Tougquer C'est un truc de fow Des gros bloguewrs
américains seraient impliqués. A suivre. » ; 0u encore en commentant une photographie
de Brigitte MACRON &t Emmanuel MACRON en ces termes « [..f afors je résume. .
on a un président qui parade enire les vacances avec son binéme couiliu et ses gardes
poilus & Brégangon, dams la Tribune présidentielle des JO, un peu partowt. ».
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Si Bertrand SCHOLLER indique aveir voulu informer , avoir agi par humour, ot &re
parfois dans un « esprit Charlie », il n'est pas contestable que ces messages qui suscitent
et propagent le doute sur i*identité sexuclle de Brigitte MACRON, parfois en des termes
vulgaires, ou qui sollicitent les internautes pour savpir s'ils seront présents pour aller
faire du porte & porte & Amigns ¢t en banlieue pour y voir clsir dens I'affaire Brigitte
MACRON, sont des propos malveiliants, dégradants et insultants 3 P'égard de la
plaignante. Sur le message évoquant ¢e rassemblement, Berirand SCHOLLER 2
d’ailleurs convenu cn garde & vue qu’il avait conscience qu’une telle masse de personne
se rendant dans une ville pour poser des questions sur la vie privée de queiqu’un et
porter aticinle A sa répulation pouvait engendrer un préjudice psychologique, indiguant
¥ Oui, ¢ "est possible que ce message [ait] pu donner ceite sensation. Mais je le répéte,
Je n'avais arcune intention de créer wn queiconque préjudice a la personne »,

1l rEsulte également de la procédure et des débats que les propos litigieux ont eu pour
¢ffet une dégradation des conditions de vie de la plaignante sc¢ traduisant par une
altération de sa santé physique ou mentale, tel gue rappelé dans les éléments généraux
stpra. Interrogé en garde & vue sur les conséquences de oot acharnement sur la personne
de Brigite MACRON et sur 52 famille, Bertrand SCHOLLER a d’ailleurs répondu ¢n
garde & vue : « J'ai conscience que ga doit étre compligué mais ¢ 'est souvent le prix &
paver quand on est une personne publique ». Questionné sur le ressenti que peut
ressentic une personne 4 la réception de ces messages, il a répondu : « Quand on est un
personnage d’élat, on a ia responsabilité de résoudre les problémes et de ne pas en
accuser les autres ».

Aux termes des dispositions de 1'article 222-33-2-2 du Code pénal, Iinfraction est
constituée lorsque ces propos sont imposés A une méme victime, successivement, par
plusieurs personnes qui, méme en l'absence de concertation, savent que ces propos ou
comportements caractérisent une répétition.

Or, Bertrand SCHOLLER ne pouvait ignorer que ses publications se sont cumulées dans
teurs offets délétéres. En effet, durant 1a procédure, €t notamment dans un procés-verbal
du 4 décembre 2024, les enquéteurs ont constaté que « par f'emploi de hashtags bien
ciblés [... ] et/ou en partageant des publicarions déf rerweetées par des centaines voire
des miltiers d'internavaes, les ulilisateurs des compiles incriminés ne pouvaient ignorer
au moment des faits participer a un harcétement collectif et massif dirigé a l'enconire
de Brigitre Mocron, swr le sujet de sa sof-disant wanssexualité ».

Bertrand SCHOLLER a également indiqué en garde & vue, en réponse a la question des
enquétewrs lui demandant lc nombre de personnes ayanl envoyé des messages
concemant Brigitte MACRON : « je nt 'en ai aucime idée mais ces messages doivent étre
frés nombrex » A 1 question lui demandant s'i) voyait beaucoup de messages relatifs
A cette campagne contre Brigitte MACRON, il a également répondu - « C est impossible

d'y échapper ».

Dés lors au regard de ces éléments, il n'y a aucun doute sur le fait que Bertrand
SCHOLLER ayant unc activité réguliére sur les réseaux sociaux, et qui a publié ou
republié 6 messages malveillants concernant Brigitte MACRON tels que repris dans Ja
prévention, avait connaissance du cyberhancélement subi par cetie demiére.

L'infraction reprochée a Bertrand SCHOLLER de harcélement moral au moyen d'un
service de communication au public en ligne ou support numénique ou €lectronique :
propos ou comportements répétés ayant pour objet ou effet une degradation des
conditions de vie, élan) en conséquence parfaitement caraciérisée dans sa matérialité
comme dans son intention, 11 convient d'entrer en voie de condamnalion a son encontre,
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En application des dispositions de I"article 132-1 du code pénal, « dons fes fimites fixées

par la loi, la juridiction détermine fa natwre, le quantum et fe régime des peines
prononcées en fonction des circonstances de l'infraction et de la personnaliié de son
aulewr ainsi que de Sa situation matériefle, Jamiliale et sociale, conformément aux
Sinalités et fonctions de fa peine énoncées & l'article 130-] sefon fequel en effet, afin
d'asswrer (a protection de la société, de prévenir ia commission de nowvelles infractions
&t de resimarer {'équilibre social, dans le vespect des inséréts de la victime, ta peine a
powr fonciions : 1° De sonctionner (‘auteur de Iinfraction ; 2° De favoriser son
amendement, son insertion ou sa réinseriion ».

L'article 132-19 du code pénal énonce par aillewrs que « oure peine & emprisonnement
sans sursis ne pent étre prononcée qu en dernier recours si la gravité de I'infraction et
la personnalité de son autewr rendent cette peine indispensable &t si foute auire sanction
es! manifestement inadéquate. Dans ce cas, sila peine est inférievre ou égale & six mots,
elfe doit, sauf impossibilité résultant de {a personnalité ou de la situation du condamné,
Jaire I'objet d'une des mesures d'aménagement prévues a i ‘article 132-25 du code pénal
Dans les autres cas prévus au méme article 132-25 du méme code. elle doit égatement
gire aménagée si la personnatité et la sitwation du condamné le permetient, sauf
impossibilité matérielle. Le tribunal doit spécialement motiver sa déciston, au regard
des faiis de l'espéce &t de ia personnalité de fewr cutewr ainsi que de sa situation

marerielie, familiale et sociale conformément e dispositions de 'article 464-2 du
code de procédure pénafe ».

[l convient de tenir compie dans Ja détermination de 1a nature et du quantum des peines
de la personnalité de chacun des 10 prévenus cités & comparaitre devan! le tribunal
camrectionne| en fonction de leur positionnement, de leur présence ou non 4 I'audience,
hors excuse légitime, de leurs antécédents judiciaires, de leur situation actuelie ainsi que
du risque de récidive.

I) convient enfin de souligner que les effers du cyberharcélement ne s¢ limitent pas au
monde virtuel des réseaux sociavx. Ses répercussions sont réelles. Des lors,
fa déiermination de la nature ¢t du quantum des peines des 10 prévenus doit également
prendre en considération la durte de la période de prévention, la gravité des faits
commis en raison de 1a nature outrancitre, dégradante, offensante et insultante des
messages adressés a fa plaignante, ainsi que le nombre de ces messages, et ampleur du
préjudice subi par Brigitte MACRON tant dans le cadre de sa vie publique que
s'apissant du cadre personnel et familial.

1) S’agissani de Jéré_
serom A

Le bulletin n°1 de son casier judiciaire ne porte trace d’aucune ¢ondamnation,

Pour Pinfraction de harcélement moral au moyen d’un service de communication au
public en ligne ou suppon numérique ou électronique : propos ou comportement répétés
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ayant pour objet ow pour cffet une dégradation des conditions de vie, dont Jérome
B é1¢ déciaré coupable, il encourt A titre principal les peines d’un quantum
maximal de deux ans d"emprisonnement ¢t de 30.000 euros d"amende.

Le représentant du ministére public a requis 4 son encontre une peine de 4 mois
d'emprisonnement avec sursis.

Au regard de 1a gravité des frits et de |a nature des propos tenus commentés ou republies,
de I'aticinte portée aux valeurs soviales protégées, du préjudice occasionné & la victime
mais également du positonnement de Jé&rdm par rapport aux faits, n'ayant
manifesté aucune remise en uestion concernant ses agissements, partant du postulat
que Brgite MACRON ne pouvait pas &tre touchée per les faits qu'elle dénongait en
raison de son statut de personnalité publique, tout en prenant en considération I’absence
d’antécédent judiciaire le concemant ainsi que son insertion professionnelie et sa
situation familiale, le tribunal le condamne i la peine de 6 mois d’emprisonnement
intégralement assorli d'un sursis simple.

Jérom@Dn 2 jamais été condamné, de sorte qu'il peut bénéficier du sursis simple
dans les conditions prévues par les articles 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par gilleurs, et eu égard 4 la nature de I'infractian qui lu: est reprochée et dont les
conséquences sur la personne de ta victime ont été réellement minimisées par [’ intéresse,
tl convient de prononcer & son encontre, sur k fondement des dispositions de I'articte
131-5-1 9° du code pénal, Ja peine compkmentaire d’exécution d’un stage de
sensibilisation au respect des personnes dans ['espace numérigque et @ la prévention des
infractions commises en ligne, dont le cyberharcelement.

En outre, en application des disposilions de anticle 131-26 du code pénal, le tribunal
constate A son encontre ia peine complémentaire obligatoire de Ja privation de son droit
Jéligibilite et c¢ pour une durée de 2 ans.

Le wribunal ordonne également ia confiscation des scellés a son égard.

Enfin, au regard du harcélement collectif et massif dirigé & l'encontre de Bngitte
MACRON auquel a activement pasticipé Jérémd et afin de prévenir dés &
présent 1out risque de récidive, le tribunal ordonne 'exécution provisoire de i"ensembie
des dispositions pénales préciiées sur le fondement de article 471 du code de procédure

pénale.
2 Sagissant de Jirom QRS
Jersm

Le bulletin n°| de son casier judiciaire ne pone trace d'aucune condamnation.

Pour [7infraction de harcéiement moral au moyen d’un service de communication su
public ¢n ligne ou support numérigue ou €lectronique ; propos ou camportement répétés
ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, dont Jérbme
&€ déclaré coupable, il encourt 4 titre principal les peines d’un quantum
maximal de deux ans d’emprisonnement et de 30.000 evros d’amende.
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Le représentant du ministére public a requis & son encontre unc peine de 4 mois
d'emprisonnement avee sursis.

Au regard de la gravité des faits et de |a nature des propos tenus commentés ou republiés,

de I"atieinte portée aux vaieurs sociales protégées réjudice occasionné a Ia victime
mais également du positicnnement de Jérm rapport aux faits, n'ayant

manifesté abcune remise en question s’agissant de ses agissements, se contentant
d’invoquer un « esprit » ou uné « ambiance Charlie » afin de justifier ses propos envers
Brigitte MACRON, tout en prenant en considération 1"absence d”amtécédent judiciaire
le convernant ainsi que sa situation personnelie et son insertion professionnetle, le
tribunal le condamne A a peine de 6 mois d'emprisonnement intégralement assorti d*un
sursis simple.

sromoD 2 jamais é1¢ condamné, de sorte qu’il peut bénéficier du sursis
simple dans les conditions prévues par les articles 132-29 & 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, o1 eu égard a !a nature de I"infraction qui lui est reprochée et dont les
conséquences sur la personne de 12 victime ont £4¢ réellement minimisées par I"intéressé,
i1 convient de prononcer & son encontre, sur k& fondement de I'article 131-5-1 9° du code
pénal, ls peine complémentaire d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect des
personnes dans [’espace numérique et 3 [a prévention des infractions commises en ligne,
dont le cyberharcélement.

En outre, en application des dispasitions de |’article 131-26 du cade pénal, le wribunal
constate a son encontre ia peine compiémentaive obligatoire de 1a privation de son droit
d’¢ligibilité et ce pour une durée de 2 ans.

Le tribunal ordonne également la confiscation des seellés & son égard.

Enfin, au regard du harcdlement collectif et massif dirigé % l'encontre de Brigitte
MACRON auquel n activement participé Jérdm D <t afin de prévenir dés &
présent tout risque de récidive, le tribunal ondonne I"exécution provisoire de 1'ensemble
des dispositions pénales précitées sur le fondement de 'erticle 471 du cede de procédure
pénale.

3) $S’agissant de Sean-Christoph

Jean-Christoph R

Le builetin n°| de son casier judiciaire pe porte trace d’aucune condamnation.

=Il a expliqué 4 I"audience que sa famille &ait informée de la procédure en

cours, €tait présente dans la salle, que cela avait « enéé beaucoup de discussions » et que
ses proches avaient é1é profondément « affectés par la garde & vue ef lfa perquisition &
6h00 du matin », estimant qu’il y avait une « disproportion ». [l a indiqué avoir pris
conscience que ses propos avaijent pu affecter Brigitte MACRON mais que ce n'était
pas son intention ¢ que s'H devait « necréer 12 compre rwitter, ga serait plus powr tive
Qe powr hweerer »,

Pour I"infraction de harctlement moral su moyen d'un service de communication au
public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou comportement répétés
ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, dent Jean-
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Chris!opq été déclaré coupable, il encourt & titre principal les peines d'un
quantum maximal de deux ans d’'emprisonnement et de 30.000 euros d'amende.

Le représentant du ministére public a requis & son encontre a titre principal une peine
de 80 heures de travail d’intérét général & exéeuter dans un délei de 18 mois.

Au regard de 1a gravité des faits et de la nature des propos 1enus commentés ou republiés,
de I’atteinte portée aunx valeurs socigles protégées, du préjndico occasionné a la victime
mais également du positionnement de Jean-Christoph (21 rapport aux faits,
qui semble avoir évolué dans son positionnement, ayant arrété son activité sur le réseau
social « Fweerer », toul en prenant en considération l'absence d’antécédent judiciaire le
concernant ainsi que sa situation personnetle et familiale ains: que son insertion
professionnelie, te tribunal le condamne a titre principal & !a peine dexécution d'um
stage de sensibilisation au respect des personnes dans 1'espace numérique ¢t A Ja
préveniion des infractions commises en ligne, dont l¢ cyberharclement sur le
fondement des dispositions de *article 131-5-1 9° du code pénal.

Par aillcurs, en application des dispositions de 1'anticle £31-26 du code pénal, Ie mmbunal
constate a son encontre la peine compiémentaire obligatoire de Ia privalion de son droit
d’éligibilité er ce pour une durée de 2 ans.

En outre, au regard de I'évotution de Jean-ChrissophoQ I lpar apport aux faits,
de I'absence d'antécédent judicizire el de I"absence de réitération, le tribunal fait deoit
& la demande de non inscription de la condamnation au bulletin R°2 de son casier
Jjudiciaire.

Le tribunal ordonre également 1a confiscation des scellés 2 son égard.

Enfin, au regard du harcélement collectif et massif dirigé a l'encontre de Brigitte

MACRON auque) & activement participé Jean-(:hriswph- et efin de
prévenir dés A présent tout risque de récidive, le tribunal ordonne exécution provisoire

de 1'ensemble des dispositions pénales précitées sur le fondement de Particle 471 du
code de procédure pénale.

4 S'agissant de Philipp AR
Philipp

Le bulletin n°? de son casier judiciaire ne porte trace d’aucune condamnation.

Pour 1"infraction de hancelement moral av moyen d'un service de communication au
public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou comportement répétes
ayani pour objet ou pour ¢ffet une dégradation des conditions de vie, dont Philippe

@D : <t déclaré coupable, il cncourt A titre principal les peines d'un
quantum maximal de deux ans d’emprisonnement et de 30,000 euros d'amende.

Le représentant du ministére public a requis 4 son enconire & titre principal une peine
de 4 mois d’empnisonnement avec surss.
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Au regard de la gravité des faits et de 1a nature particulidrement malveillante des propos
tenus commentés ou republids, de ’atieinte portée aux valeurs sociales protégées, du
préjudice occasionné & la victime, tout en prenant en considémation Pabsence
d’amécédent judiciaire le concemant ainsi 3 situation personnelle d’adulte
handicapé, le tribunal condamne Philippe 4 la peine de 8 mois
d'emprisonnement intégralemens assorti d’un sursis simple.

Philipp (D 2 jamais été condamné, de sorte qu'il peut bénéficier du sursis
simple dans les conditions prévues par les articles 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, et eu égard & la nature de I’infraction qui lui est reprochée et des propos
tenus, il convient de prononcer & son encontre, sur le fondement des dispositions de
"articte 131-5-1 9° du code pénal, fa peine compidmentaire ¢'exécution d’un stage de
sensibilisation au respect des personnes deans ’espace numérique e a la prévention des
infractions commises en ligne, dont le cyberharcélement.

En outre, compte tenu de la naturs particuli¢rement malveillanie des propos tenus, il
convient, sur l¢ fondement des dispositions de 'article 131-35-1 du code pénal dans sa
version en vigueur depuis le 23 mai 2024, d’ordonner & son encontre la peine
complémentaire de suspension du compte d'acces & des services en ligne ayant &t€ vtilisé

pour commettre linfraction : « @ ¥erizisie », ¢t de fixer la dunée de cette suspension 4 6
mois ;

De plus, ¢n application des dispositions de I'article 131-26 du code pénal, le tribunal
constate 4 son encontre la peine complémentaire obligatoire de la privation de son droit
d’€ligibilité et c¢ pour une durée de 2 ans.

Le tribunal ordonne également {a confiscetion des scellés & son égard.

Enfin, au regard du harcdlement collectif et massif dirigé a l'encontre de Brigitte
MACRON auquel a activement participé Philipp* et afin de prévenir
dés i présent tout risque de récidive, l¢ tribunal ordonne {’exécution proviscire de
’ensemble des dispositions pénales précitées sur le fondement de Particle 471 du code

de procédurc penale.

5) Sagissant d D
G e ROV I

Le bulletin n°1 de son casier judiciaire ne porte trace d'aucune condamnation.

Pour Yinfraction de harcélement moral au moyen d’un service de communication ey
public ex ligne ou support numérique ou électrontque : propos ou comporternent repétés

ayant pour objet ou pour effct une dégmdation des conditions de vie, don
a &té déclarée coupable, elle encourt A titre principal les pemes d'un
quantum maximal de deux ans d’emprisonnement et de 30.000 euros d'amende.
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Le représentant du ministére public a requis & son encontrs une peine de 6 mois
d’emprisonnement avec sursis, upe amende de 4.000 euros et la suspension du compte
d'accés a des services en ligne ayant €1¢ utilisé pour commetire |'infraction durant & mois
avec exécution provisoire.

Au regard de fa gravité des faits et de 1a nature malveillante des propas tenus commentés
ou republiés, de I’atteinte portée aux valeurs sociales protégées, du préjudice occasionné
A la victime, mais &galement de son positionnement par rapport aux faits (D
estimant durant sa garde 4 vue que Brigitte MACRON n'avail pas été
harcelée, affirmant : « fa harcelée c'est moi » ou cn déclarant encore vis-a-vis de la
victime « f...] Sf c'érair wune personne discréte comme Madame POMPIDOU, je
powrrais comprendre gque ¢a fui pose wn probléme [..]», tomt en prenant en
considération ["absence d'smtécédent judicizire la conrcernant ainsi gue sa situation
personnclle et la précarité de sa situation financiére, le tribunal condamn
la peine de 6 mois d’emprisonnement intégralement assorti d’un sursis

simptle.

q'a jamais &1¢ condamnée, de sorte qu’elle peut bénéficier du
sursis simple dans les conditions prévues par les articles 132-29 3 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, et eu égard & |a nature de I'infraclion gu lui st reprochée ot des propos
tepus ¢t dont les conséquences sur la personne de la victime ont €té réellement
minimisées par I'intéressée, il convient de prononcer a son encontre, sur le fondement
des dispositions de Iasticle 131-5-1 9° du code pénal, la peinc complémentaire
d’exécution d'un stage de sensibilisation an vespect des personnes dans Pespace
numérique e a4 la prévention des infractions commises en ligne, dont le
cyberharcélement.

En outre, compie tenu de la nature particulidrement malveillante des propos tenus et de
1a durée de la prévention, i} convient, sur le fondement des dispositions de Iarticie 131-
35-1 du code pénal dans sa version en vigueur depuis [e 23 mai 2024, d"ordonner & son
encontre la peine complémentaire de suspension du compte d'accés & des services en
ligne ayant éié utilisé pour commettre l'infraction : « @Amandine Roy », et de fixer la
durée de cette suspension a 6 mois,

De plus, ¢n application des dispositions de ’article 131-26 du code pénal, le tribunal
consiale & son encontre la peine complémentaire obligatoire de |a privation de son drait
d'éligibilité et ce pour une durée de 2 ans.

Le tribuneal ordonns égalsment la confiscation des scetlés & son gard.
Enfin, au regard du harcélement collectif et massif dirigé & Fencontre de Brigitte
MACRON auquel a activement pmicipi et afin de prévenir dés

A présent tout risque de récidive, le tribunal ordonne i'exécution proviscire de
I*ensemble des dispositions pénales précitées sur le fondement de I'article 471 du code

de procédure pénale.
6) S'agissant de Chrisicl/ D
Christe | P- 48 ans.

L¢ bulietin n°1 de son casier judiciaire ne porte trace d’aucune condamnation.
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Pour ["infraction de harcélement moral au moyen d'un service de communication au
public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou comportement répétés
ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vae, donl Chrislelle

d ¢ déctaré coupable, elle encourt 4 titre principal les peines d'un quantum
maximal de deux ans d’e¢mprisonnement ¢t de 30.000 euros " amende,

Le représentant du ministére public a requis 2 son encontre unc peine de 3 mois
d'emprisornement avec Sursis.

Au regard de {a gravité des faits et de la nature des propos 1enus commeniés ou republiés,
de " atteinte portée aux valeurs sociales protégées. du préjudice ocrasionne 4 {a victime
mais également du positionnement de Christel Hr rapport aux faits, n’avant
pas manifesté de remise en question concernant 585 agissements lors de ses auditions de
garde a vue, imputani méme a Brigitte MACRON une part de responsabilité en raison
d¢ son statut de personnalité publique, towl en prenant en considération |'absence
d’antécedent judiciaire la concemant ainsi que son nsertion professionnelie et sa

situation familiale, Je wribunai la condamne 4 la peine de 4 mois d’emprisonnement
integralement assorti d un sursis simple.

Christe | 1D ' 2 jamais €té condamneée, de sortc qu’elle peut benéficier du sursis
simple dans les conditions prévues par fes aruicles 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, et eu égard A la nature de Vinfraction qui lui est reprochée ct dont les
conséquences sur la personne de la victime ont éé reellement mintmisées par
I'intéressée, il convient de prononcer a son enconire, sur le fondement des dispositions
de 'article 131-5-1 9° du code pénal, la peire complémentaire d'exéculion d'un stage
de sensibilisation au respect des personnes dans 1'espace numérique et 4 (a prévention
des infractions commises ¢n ligne, dont I cyberharcélement.

£n oulire, en application des dispositions de 'anicle 131-26 du code pénal, le tribunal
constate g son encontre la peine complémentaire abhgatoire de la privation de son droit
d’éligibilite et ce pour unc duréc de 2 ans.

Le wribunal ordonne également 1a confiscation des scellés A son égard.

Enfin, au regard du hamcelement collectil’ ¢1 massif dirigé a Vencontre de Brigitte
MACRON auquel a activement participé Christcl!d, et afin de prévenir dés A
présent tout nsque de récidive, le inbunal ordonne I"exéculion praviseire d¢ Pensemble
des dispositions pénales précitées sur le fondement de 'article 471 du code de procédure
penale. '

7) S'agissant de Jean-Lu—
Jean-Lo A

Le builetin n®| de son casier judiciaire ne porte trace d’aucune cordamnation.
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li a gjouté & I"audience qu'il pratique les réseaux sociaux en précisant : « J'ai continué
de poster, mais j 'essaye d'étre suwr des propos beaucoyp plus consirectifs. Je me suls
exprimé avec le maximum de sincérité, je me suis devant vous tel que je suis, tef que je
ressens les choses, il n'y a pas d’intention de nuire, je ne suis pas wne personne qui va
chercher ¢ mare & son prochain, je suis plutét dans la démarche inverse ».

Pour I'ipfraction de harcélement moral av moyen d’un service de communication au
public en ligne ou sepport numérique ou électronique : propos ou compartement répétés
avant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, dont Jean-l.uc

été déclaré coupable, il encourt 4 titre principal les peines d’un guantum
maximal de deux ans d’emprisonnement et de 30.000 euros d’amende.

L¢ représcntant du ministére public a requis & son encontre une peine de 3 mois
d'emprisonnement avee sursis.

Au regard dc {a gravité des faits ct de la nature des propos tenus commentes ou republiés,
de I’atteinte partée aux valeurs saciales protégées, du préjudice occasionné a la victime
mais également du positionnement de Jean-Lu ut semble avoir évolué
dans sa pratique des réseaux sociaux tout en prenant en considération 1'absence
d’antecédent judiciaire le concernant mais également sa situation personnelle et son
statut d’élu, nécessitant de sa part une exemplarité quant au respect des valeurs de la
République, le tribunal le condamne A {a peme de & mois d’emprisonnement
intégralement assortt d'un sursis simple.

Jean-LudD: = jamais &1é condamné, de sorte qu'il peut bénéficier du sursis
simple dans les conditions prévues par les articles 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, et eu égard a la nature de l'infraction qui lui est reprochée et dont les
canséquences sur la personne de la victime ont été réellement minimisées par I’ intéressé,
qui A évoqueé Ja nature satirique, sarcastique ou humoristique des messages postés, les
associant aux articles de « Charlie Hebdo » et expliquant ses messages par les déponses
qu'i! considére comme excessives de Brigitte MACRON, il convient de prononcer & son
enconire, swr le fondement de Uartick 131-5-1 9° du cede pénal, fa peine
compiémentaire d’exéeution d’un stage de sensibitisation au respeci des personnes dans
I'espace numérique ct A la prévention des infractions commises en ligne, dont le
cyherharcélement.

En outre, en application des dispasitions de [’article 131-26 du code penal, te tribunal
constate A son encontre ka peine complémentaire obligatoire de la privation de son droi
d’éligibilité et ce pour unc duréc de 2 ans.

1.¢ tribunat ordonne également la confiscation des scellés a son €gard.
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Enfin, au regard du harcélement collectif ¢t massif diruié i |'incon1rc de Brigitte
MACRON auquel a activement participé Jean-Luc et aftn de prévenir
dés A présent tout risque de récidive, le nbunal ordonne I'exccutton proviscire de

|'ensemble des dispositions pénales précitées sur le fondement de I"article 471 du code
de procédure pénale.

8) S'geissant de gean-Cfrrfsmgh-
Jean-Christoph (R

Le bullztin n®! de son casier judiciaire ne porte trace d aucune condamnation.

Pour I'infraction de harcélemcnt moral au mayen d’un service de communication au
public en ligne ou support numérique ou électronique : propos ou comportement répétes
ayant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, dont Jean-
Christoph é1é déclaré coupable, il encourt & titre pricipal les peines
4" un quantum maximal de deux ans d'emprisonnement et de 30.000 euros d’amende.

Le représentant du ministére public a requis 4 son encontre une peine de 5 mois
d"emprisonnement avec SUrsis.

Au regard de Ja gravité des faits et de la naturz particuliérement malveillante des propos
tenus commentés ou republiés, de 'atteinie portée aux valeurs sociales protégées, du
préjudice occasionné 3 la victime, de son comporiement vis-a-vis des enquéteurs le
temps de "enquéle suxquels il a déclaré qu'il n'en avait « rien & fowre de toui ga» en
leur demandant de « dégager », de son positionnement sur les faits, n"ayani manifesié
aucun remise en question, reprochant A Brigitte MACRON, de ne pas savoir faire « fa
part des choses » en raison de son statut de personnalité publique, de son absence &
I"audience, bien que régulidgrement convoqué, sans informer le tribunal du motif de sa
carence, tout en prenant en considération |'absence d'antécédent judicigire l¢ concernant
ainsi que sa situation personnelle, le tribunal condamne Jean-Christop

la peine de 6 mois d'emprisonnement.

Au regand de son absence & I’ audience et faute d'élément sctualisé sur sa situation socio-
professionnetle et familiale, le wibunal dit n'y avoir lieu 3 aménagement ab initio de la

peine,

Par ailleurs, cu égard A la nature de Finfraction qui lui est reprochee, des propos tenus,
et de son absence de remise en question, il convient de prononcer |'enconire de
ChristophdJ D sur le fondement des dispositions de I"article 131-5-1 9° du
code pénal, la peine compiémentaire d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect
des personnes dans ’espace numérique et 4 la prévention des infractions commises en
ligne, dont le cyberharcélement. Au regard du harcélement collectif et massif dirigé a
l'enconire de Brigitte MACRON auquel il a activement participé, ¢t afin de prévenir dés
f présent tout risque de récidive, le tribunal ordonne I'exécution provisoire de cette
peine compiémentaire sur le fondement de 1"anticle 471 du code de procédure pénale.
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En outre, compte tenu de fa nature particuli¢rement malveillante des propes tenus, il
convient, sur le fondement des dispositions de Farticle 131-35-1 du code pénal dans sa
version en vigueur depuis le 23 mai 2024, d’ordonner & son enconwe la peine
complémentaire de suspension du compte d'sccés a des services en ligne syant été utitisé
pour commetire I'infraction : « @JackKuntz) 7 », et de fixer la durée de cette suspenson
4 6 mois. Au regard du harcélement collectif et massif dirigé & 'encontre de Brigine
MACRON auquel ij a activement participé, et afin de prévenir dés A présent tout risque
de régidive, le tribunal ordonne 'exécution provisaire de cette peine complémentaire
sur le fondement de I"article 471 du code de procédure pénale.

De plus, en application des dispositions d& I’article 131-26 du code pénal, le wribunal
constaie la peine complémentaire obligatoire de privation de son dreit d'€ligibilité et ce
pour une durée de 2 ans. Au regard do harcélement collectif et massif dingé 4 Pencontre
de Brigitte MACRON auque! il a aclivement participé, ¢t alfin de prévenir dés A présent
tout risque de récidive, le tribunal ordonne 1'exécution proviscire de cetle peine
compiémentaire sur le fondement de article 471 du code de procédure pénale.

Le tribunal ordenne enfin.la confiscation des scellés & son égard avec exéeufion
ProviSoire.

Q) S’agissani d'Aurélien POIRSON
Aucelien POIRSON -

Le bulletin n°1 de son casier judiciaire ne porte trace d’ancune condamnation.

Pour 'infraction de harcélement moral au moyen d’un service de communication au
public en ligne ou support aumérique ou électronique : propos ou comportement répétés
syant pour objet ou pour effet une dégradation des conditions de vie, dont Aurélien

POIRSON a été déclaré coupable, il encourt  titre principal les peines d’un quantum
maximal de deux ans d’emprisonnement et de 30.000 eurcs d'amende.

Le représentant du ministére public a requis 4 son encontre une peine de 12 mois
d’emprisonnement avec sursis, unc amende ds 8.000 curos et la suspension du compte
d'accés & des services en ligne ayant été utilisé pour commettre {'infraction durant é mois
avec exécution provisoire.

Auregard de la gravité des faits ct de |a nature des propos tenus commenteés ou republiés,
de I"atteinte portée aux valeurs scciales protégées, du préjudice occasionné i la victime
mais également du positionnement d'Aurélien POIRSON qui n’a pas pris conscience
de |a portée de ces propos et n’a pas manifesté de remise en guestion, tout en prenant &n
considération 1’absence d'antécédent judiciaire le concernant, son insertion socio-
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professionnelle et sa situation femiliele, le tribunal le condamne A |2 peine de 8 mois
d’emprisannement intégralkement assorti d'un sursis simple.

Aurélien POIRSON n’z jamais été condamné, de sorte qu'il peut bénéficier du sursis
simple dans les conditions prévues par les articies 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, ¢t cu €gard i 1a nature de l'infraction qui lui est reprochée et dont les
conséquences sur la personne de la victime ont é1é réetlement minimisées par 'intéressé,
qui a évbqué la nature humoristique ou satirique des messages postés, parlant &
l'audience d’un comportement de victimisation de la part de Brigitte MACRON, il
convienl de prononcer & son enconire, sur le fondement de Iarticle [31-5-1 9° du code
pénal, la peine complémentaire d"exéeution d'un stage de sensibilisation au respect des
persannes dans |"espace numénque et a |a prévention des infractions commises en ligne,
dont le cyberharcélement.

En outre, compte tenu de la nature particuliérement malveillante des propos 1enus, il
convient, sur le fondement des dispositions de I'article 131-35-1 du code pénal dans sa
version en vigueur depuis le 23 mai 2024, d’ordonner a son encontre la peine
compiémentaire de suspension du compte d'accés a des services en ligne ayant €té utilisé
pour c¢ommetire linfraction: en l'espéce les comptes « @2oesagan » et
« @zoedesagan », et de fixer la durée de cette suspension 4 6 mois.

De plus, en application des dispositions de I"atticle 131-26 du code pénal, le tribunal
constate & son encontre ls peine compiémentaire obligatoire de la privation de son droit
d*éligibilité ¢t ce pour une durde de 2 ans.

L¢ tribunal ordonne Egaiement la confiscation des scellés  son égand.

Enfin, 3u regard du harcélement collectif et massif dirigé & I'encontre de Bngitte
MACRON auquel a activement participé Aurélien POIRSON, et afin de prévenir dés a
présent tout isque de récidive, le tribunat ordonne ’exécution provisoire de *ensemble
des dispositions pénales précitées sur le fondement de I’article 471 du code de procédure

pénale.

10} §'agissant de Bertrand SCHOLLER
Bervrand SCHOLLER [N

Le bulletin n°1 de son casier judiciaire ne porte trace d'sucune condamnation.

Il déclare un salaire mensue
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1! se définit comme un « Jowrnaliste citayen », étant de moins ecn moins présenc sur le
réseau social « X », publiant en revanche des lettres.

11 ¢st marié el a deux enfants issus de deux premiers mariages. Son épouse a, quant 3
elle, deux enfants i charge.

Pour I’infraction de harcélement moral au moyen d’un service de commanication au
public en ligne cu support numérique ou £lectronique : propos ou comportement répetés
ayant pour objet ou pour cffet unc dégradation des conditions de vie, doni Bertrand
SCHOLLER a £1é déclavé coupable, il encourt & fitre principal les peines d’un guantum
maximal de deux ans d’emprisonnement ¢t de 30.000 euros d’amende.

Le représentant du ministére public a requis A son encontre une peine de 6 mois
d*emprisonnement avec sursis, une amende de 3.000 euros et la suspension du compie
d'accés A des services en ligne ayant €té tilisé pour commettee l'infraction durent 6 mois
avec exécution provisoire,

Auregard de la gravité des faits et de la nature des propos tenus commentés ou republiés,
de 'atteinte portée aux valeurs socigles protégées, du préjudice occasionné i la victime
mais également du positionnement de Bertrand SCHOLLER gui n’a pas pnis conscience
de fa portée de ¢es propos, ¢n s'excusant toutefois s’il s’avérait que quelqu’un ait pu
souffrir de ses actions, tout en prenant en considération 1'absence d"antécédent judiciaire
le concernant, son insertion socio-professionnelle et sa situation familiale, le tribunal le
condamne 3 la peine de 6 mois d'cmprisonnement intégralement assorti d’un sursis
simple.

Bertrand SCHOLLER n'a jamais é1é condamné, de sorte qu’il peut bénéficier du sursis
simple dans les conditions prévucs par les articles 132-29 4 132-34 du code pénal.

Par ailleurs, &t eu égard A !a nature de I'infraction qui Jui est reprochée 2t dont les
conséquences sur la personne de la victime ont été réellemnent minimisées par 1’ intéressé,
qui a évoqué A I'audience e fait que c'était ke prix & payer pour une personne publique
et que « lorsqu 'on est wr personnage d'&ial, on a la responsabilité de résoudre les
problémes et de ne pas en accuser tes auires », il convient de prononcer 4 son encontre,
sur le fondement de I'article 131-5-1 9¢ du code pénal, la peinc complémentsire
d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect des personnes dans I'espace
numérique et 3 la prévention des infractions commises en ligne, dont le
cyberharcélement,

En outre, compte tenu de |e nature particuli¢rement malvetliante des propos tenus, il
convient, sur le fondement des dispositions de I"article 131-35-1 du code pénal dans sa
version en vigueur depuis le 23 mai 2024, d’ordonner 4 son encontre la peine
complémentaire de suspansion du compte d'acces & des services en ligne ayant &€ utilisé
pour commeltre l'infraction : « @S53bellechasse », et de fxer la durée de cette
suspension a 8 mois.

De plus, en application des dispositions de I’atticle 131-26 du code pénal, le tribunal
constale A son encontre la peine complémentaire obligatoire de ia privation de son droit
d'éligibilité et ce pour unc durée de 2 ans.

Le tribunal ordonne également 1a confiscation des scellés & son £gard.

Enfin, au regard du harcélement collectif et massif dirigé & l'encontre de Brigitte
MACRON auquel a activement participé Bertrand SCHOLLER, ¢t afin de prévenir dés
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A présent tout risquoe de récidive, le tribunal ordonne |’exécution proviscire de
Pensemble des dispasitions pénales précitées sur le fondement de Varticle 471 du code

de procédure pénale.
SUR L'ACTION CIVILE :

Aux termes des dispositions de Varticle 2 du code civil ; « t'action civile en réparation
du dommage causé par un crime, un délif ou ne coniravention appartient a tous ceuwx
qui onz personngllement souffert du dommage directement causé par I'infraciion.

La renonciation a faction civile ne pewt arréter ni suspendre l'exercice de action
publigue, sous réserve des cas visés & {‘alinéa 3 de 'enticle 6 ».

Selon les dispositions de I'article 423 du code de procédure pénale : « Le mribuwral
apprécie la recevabilité de la constinution de partie civile el, s'it échel, déclare celte
constitulion irrecevable.

L'irrecevabiliré peut également étre soulevée par le ministére public, ie prévenu, le
civitement responsable oy une autre pariie civile ».

Aux termes de la procédure et des débats et en particulier de [a plaidoirie de Maitre
Frangois DANGLEHANT, conseil de Nathalie REY, dite Natacha REY, et de ses
écritures, le tribunal cousidére que cette demiére ne justifie pas de son invérét 4 agir dans
le cadre do cette pracédure et d’un préjudice certain, direct et personnel. En conséquence,
il convient de déclarer urecevable la constitution de partie civile de Nathalie REY, dite
Natacha REY.

Aux termes de la procédure et des débats, au regard des déclarations & audience de
Stéphane ESPIC ¢t de ses écritures, le tribumal considére qu’il ne justific pas de son
intérét & agir dans le cadre de cette procédure et d'un préjudice certzin, direct et
personnel. En conséquence, il convient de déclarer irmecevable 1a constitution de partie
civile de Stéphane ESPIC.

Aux termes de la procédure ¢1 des débats, au regard notamment des courriers de Claude
KARSENTI, le tribunal considére qu'’il ne justifie pas de son intérét A agir dans ie cadre
de cette procédure et d'un préjudice certain, direct et personnel pour 1'association qu'#
represente. En conséquence, il convient de déclarer irecevable 1a constitution de partie
civiie de I’association de défense des citoyens formée par son représentant kégal, Clavde
KARSENTI.

Aux termes de 1a procédure ¢t des débats, Te tribunal déclare recevable 1a constitution
de partie civile de Brigitte MACRON,

Au regard des piéces et des justificatifs verseés au dossier et des ¢iéments de la procédure,

le tribunal déclare Jérom st D, Jcan-Christoph <TG
Philip andine ROY, Christe! | D,
Jean-L Jean-Christoph<J D A vrélicn POIRSON et Bertrand

SCHOLLER, enti¢rement responsables de son préjudice et les condamne solidairement
4 Jui verser la somme de 10.000 euros au titre de son préjudice moral,

Le tribunal condamne par silleurs Jérdme érébme Jean-
Christoph Philip Ameandine
ROY, Christel Jean-Luc Jean-Christophe (I EGEED.

Aurélien POIRSON ct Bertrand SCHOLLER, 3 lui verser chacun la somme de 600
suros sur le fondement des dispositions de I'article 475-1 du code de procédure pénale,
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PAR CES MOTIFS

Le tribunal, statuant publiquement, en premier ressort ¢t contradictoirement 2 I’égard

de Jérdme Jérdme Jean-Christophe Titippc
mandine ROY, Christel! ) Jean-
c Aurélien PO , Bertrand SCHOLLER, Stéphane ESFIC,

Brigitte MACRON, Nathelie REY, dite Natacha REY, £t contrudictoirement i
signifier 4 I'égard de Jean-Christoph et de I'Association de DEFENSE
DES CITOYENS légalement représentée par son président, Claude KARSENTI

REJETTE les demandes de renvoi formées par Claude KARSENTI, président et
représentant légel de I'association de DEFENSE DES CITOYENS, le conseil de
Nathatie REY, dite Natacha REY, les conseils de Iean-l.u_ le copseil de

sertrm QD - | QD ' <o/ J¢ Philiop QU
de Christell fe conseil de Jérbme @ e conseil de Jean-Christophe

Qt par ie conseil d" Aurélien POIRSON ;
DECLARE recevables les conclusions de nullite soulevées m timine fitis par le conseil

de JérsmdD s 1cs rejette comme non fondées ;

DECLARE recevabiles s conclusions de nullit soulevéas in fimine fitis par le conseil
de Jean-Christoph<] SN m2is les rejette comme non fondées ;

DECLARE recevables 13 conclusions de nullité soulevées in limine litls par le conseil

de@ D .~ ~dine ROY, mais les rejette comme non fondées ;

DECLARE recevables les conclusions de nullité soulevées in limine litis par le conseil
de Jean-LudD 2 s Ics reictte comme non fondées ;

DECLARE recevables les conclusions de nullité soulevées in limine litis par le conssil
d’ Aurétien POIRSON mais les rejetie comme non fondées ;

DECLARE recevables les conclusions de nullité soulevées in fimine litis, par
associalion & celles déjd sculevées par leurs confréres, par les conseils de Jean-Luc
G - i QR - o QD i Ciste|| D
REJETTE le supplément 4’ inforrnation sollicite par le conseil d’ Aurélien POIRSON ;

SUR L'ACTION PUBLIQUE :

DECLARE Jérdmd@lD conpable des faits qualifiés de :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE DU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECIRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OfJ EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 22 aodt 2024 au §
novembre 2024 4

CONDAMNE Jér6m@ D i un emprisonnement délictuel de SIX MOIS ;

DIT qu'il sera sursis totalement & V'exécution de cette peine, dans les conditions
prevues par ces articles ;

Et aussitdt, le président, suite & cette condamnation assortie du sursis simple, a donné
Vavertissemenl, prévu a Particle 132-29 du code pénal, au condamné en i"avisant que si
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il commet une nouvelle infraction, il pourra faire I'objet d‘une condamnation qui sera
susceptible d'entrainer I'exécution de [a premidre peiie sans confusion avec Ia seconde
et qu'il encourra les peines de |a récidive dans les termes des articles 132-9 et |32-10
du code pénal

I t de Particle 131-5-1 9° du nal
PRONONCE a l'encontrede J peine complémentaire d’exécution
d'un stage de sensibilisation au respect des personnes dans 1'espace numérique et
a Ia prévention des infractions commises en ligne, dont le cyberharcélement ;

3 titre de peine complémentare
CONSTATE & V'encontre de JérSm Q> peine complémentaire obligatoire
de la privation de son droit d’€ligibilité pour une dorée de DEUX ANS ;

3 titre de pej 1 :
ORDONNE & I'encontre de Jério D » confiscation des sceklés ;

ORDONNE 'exécution provisoire de Yensemble des dispositions pénalés :

Er application de I'article 1818 A du code général des impots, I présenre décision est
asswjettic d wn droit fixe de procédure de 254 ewros dont est redevabie Jérom
Le condamné est informé gqui'en cas de paiement du droit fixe de procédire dans le délai
d'un mois & compter de la date o it a eu connaissance du fugemens, il bénéficie d'une
dimimation de 20% de la somme & paver.

DECLARE Jérom R oupable des faits qualifiés de :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBIET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 16 mars 2024 su 13
septembre 2024 &

CONDAMNE JérbmoD: uo emprisonnement déliceuel de SIX MOIS ¢

DIT qu'il sera sursis totalement & I'exécotion de cette peine, dans les conditions
prévues par ces articles ;

Et aussitdt, ke président, suite @ cette condamnation assortie du sursis simple, a donné
l'avertissement, prévu a l'article 132-29 du code pénal, au condamné en I'avisant que si
il commet une nouvelle infraction, il pourra faire 'objet d'une condamnation qQui sara
susceptible d'entrainer I'exécution de la premidre peine sans confusion avec la seconde
et qu't] encourra les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10
du code pénal,

Sur |¢ fondement de I'article 131-5-1 9° ¢fu
PRONONCE 4 l'encontre de Jérdm peine complémentaire

d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect des personnes dans I'espace
numérique ct A la prévention des infraclions commises en ligne, dont |e
cyberharcélement ;
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a titre de peipe complémentaire

PRONONCE 3 Vescontre de Jér&mew la peiee complémentaire
obligatoire de la privation de son droit d'éligibilite pour une durée de DEUX ANS ;

a titre de peine complémentaire
ORDONNE 3 ’encontre de Jersmd@ID 1» confiscation des sceilés ;

ORDONNE I'exécution provissire de I'ensemble des dispositions pénales ;

En application de 'article 1018 A du code général des impéis, la présente décision est
assujeltiv a un drolt fixe de procéawe de 234 ewos doml est redevable Jéréme

Le condamné est informé qu’en cas de paicment du droit fixe de procédure dans le déiai
d‘un mois a compler de la date ci il a eu connaissance du jugement, 1l bénéficie dune
diminution de 20%% de la somme & payer.

e

DECLARE Jean-Christoph @D oupable des faits qualifiés de -

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN DUN SERVICE DE COMMUNICAT{ON
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET

UNE DEGRADPATIO :S CONDITIONS DE VIE commis du 22 décembre 2021 au
|7 septembre 2024 &

Sur le fondement de J'articte 131-5-1 9° du code pé
PRONONCE & l'eocontre de Jean-Christoph Ia peine d’exécution
d'un stage de sensibilisation au respect des personnes dans |‘espace numérique et

& la prévention des infractions commises en ligne, dont le cyberharcélement ;

) titre de oei 16 :
CONSTATE al'encontre de Jnn-Christoph_ Ia peine complémentaire

oblipatoire de la privation de son droit d'éligibflite pour une durée de DEUX ANS ;

dtitre de peine compiémentaire
ORDONNE & I’encontre de Jean-Christo ph—la confiscation des scellés ;

DIT qu’il ne sera pas [ait mention au bulletin n°2 du casier judiciaire & ["encontre
de Jean-Christoph 4D < |2 condamnation prononcée ;

ORDONNE Pexécution provisoire de Pensemble des dispositions pénales ;

£En apphwlm de l'article 1018 A du code général des impébts, la présente décision esi
assujettie & un droii fixe de procédure de 254 euros dont est redevable Jean-Chrisiophe

Le condamneé est informé qu'en cas de paiement du droit fixe de procédure dans le délai
d'ws mais a compter de ia date ou ¥ a ex connaissance du jugement, i bénéficie d'une
diminution de 20% de la somme & paye

d@@

DECLARE Phitipp/ Sl o upsble des faits quaiifiés de -
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION

AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
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PROPOS QU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBIET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS, DE VIE commis du 28 aciit 2024 au 6
octobre 2024 A PARIS et A

CONDAMNE Philipp . vn cmprisonnement délictuel de HUIT
MOIS ;

DIT gu'il sera sursis totalement 4 I'exécotion de cetie peine, dans les conditions
prévues par ces articles ;

Et anssitdt, le président, suite & cotte condamnation assortie du sursis simple, a dJonné
l'avertissement, préva 4 l'article 132-29 du code pénal, au condamné en Pavisant que si
il sommet une nouvelle infraction, if pourra faire Pobjet d'une condamnation qui sera
susceptible d'entrainer 'exécution de fa premiére peine sans confusion avec la seconde
¢t qu’il encourrz les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10
du code pénal.

Sur I= fondement de Particle 131-5-1 9° du code pénal
FRONONCE 3 ['encontre de Philipp&la peine complémentaire

d'exécution d'un stage de sensibilisation an respect des personnes dans I"espace
numérigue et A la préventior des infractions commises en ligne, doat le
cyberharcélement ;

Sur le fopderjent de l'aticle 131-35-1 du code pénal
PRONONCE & I'encontre de Philipp&la peine complémentaire de

suspension du compte d'accés a des services em ligne ayant été utilis€é poar
comroettre I'infraction, et fixe la durée de 1n suspension & SIX MOIS

a titre de peine complémentaire
CONSTATE a l'encontre de Philippe@ D /2 peine complémentaire
obligatoire de privation de son droit d'éligibilité pour une durée de DEUX ANS ;

3 titre de peine compliémentaire
ORDONNE & Pencontre de Philip @i D! confiscation des scellés ;

ORDONNE rexécution provisoire de I'ensemble des dispositions pénales ;

En application de Varticle 1018 A du code générad des impdts, la présente décision est
assujettie & un droit fixe de procédure de 254 ewros dont est redevable Philippe

Le condamné est informé qu'en cas de paiement du droit fixe de procédure danss le délai
d'un mois & compter de la date ot if & eu connaissance du jugement, il bénéficie d'une
diminution de 20% de {a somme & payer.

e
DECLAREGEINEENEEEEEED . 1 dine ROY coupable des faits qualifiés
de :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis les 9 février 2023 et 3

novembre 2024 A NG
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CONDAMNEGEIEEEEED A 1»0vdine ROY & un emprisonnement
délictwel de SIX. MOIS ;

PIT gu'il sern sursis foialement & 'exécution de cefte prine, dans lcs conditions
prévues par ces articles ;

Et aussitdt, le président, suite é cette condamnation assortie du sursis simmple, a donné
'avertissement, prévu A l'article 132-29 du cade pénal, & |a condamnée en ’avisant que
Si elle commet une nouvelke infraction, elle pourra faire I'objet d'une condamnation qus
sera susceptible d'entrainer l'exécution de la premiére peine sans confusion avec la
seconde et qu'elle encourra les peines de la réeidive dans les termes des articles 132-9
et 132-10 du code pénal.

Sur e fondement de 'article 131-5-1 9° du code
PRONONCE a I"encontre d mandine ROY la peine

complémentaire d’exeécution 'un stape de seasibilisation an respect des personnes

dans I'espiace sumeénique ef 2 la prévention des infraclions commises en ligne, dont
ke cyberharcélement ;

Sur ls fondement de I'articke 131-35-1 du code pénal

ORDONNE i I'encontre de @D\ sodine ROY la peine
complémentaire de suspension du compte d'acces A des services en ligne ayant été
utilisé pour coramettre I'infraction, et fixe la durée de la suspension & SIX MOILS ;

lémentai
CONSTATE i I'encontre mandine ROY la peine

complémentaire obligatoire de privation de son droit d'¢éligibilite pour ase durde
de DEIFX ANS ;

d ine ¢ ementane

ORDONNE & Pencontre de G v :ndive ROY Ia

confiscation des sceflés ;
ORDONNE Pexécution provisoire de l'ensemble des dispositions pénales ;

£En application de t'ariicle 1018 A du code général des impbéts, la présente décision est
assujettie & un droit fixe de procédwre de 254 ewos domi est redevabie €D

La condamnee est informée gu'en cas de paiement du droit fixe de procédure dans le
délaf d'un mofs & comprer de la date ou elle a eu connaissamce du jugemens, elle
dénéficie d'une diminution de 2025 de la somme g payer.

£l 2
ACCORDE l'aide juridictionnelle provisoire au conseil de Christell D,

DECLARE Christe! @D oupable des faits qualifids de :

HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBRJET OU BFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 8 juillet 2024 au 30

septembee 2024 3 (N
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CONDAMNE Christelle@ll <n emprisonnement délictuel de QUATRE
MOIS ;

DIT qu'il sera sursis totalement a 'exécution de cette peine, dans les conditions
prévues par ces articles ;

it aussitdt, le président, suite & cette condamnation assortie du sursis simple, a donné
avertissement, prévu 4 |'article 132-29 du codc pénal, & la condamnée ¢n ['avisant que
si elle commet une nouvelle infraction, elle pourra faire 'obict d'une condamnation qui
sers susceptible d'entrainer I'exécution de la premidre peine sans confusion avec la
seconde et qu'elle encourra les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9
¢t 132-10 du code pénal.

Sur le fondement de l'article 131-5-1 9° du code ﬁni|
PRONONCE & l'encontre de Christell ta peine complémentaire
d’exécution d’un stage de semsibilisation au respect dey personnes daes l'espace

numérique ¢t 4 la prévention des infractions commises en ligne, domi le
cyberbarcélement ;

a Lilre de pes &)
CONSTATE a {'encoatre de Christellc (D )2 peloe complémentaire
obligatoire de privation de son dveit d'éligibilité pour ene durée de DEUX ANS ;

A titre de peine complémeniaire
ORDONNE & I'encontre de Christe I 12 confiscation des scellés ;

ORDONNE I'exécution proviseire de Fensemble des dispositions pénales

£n appfication de Varticle 1018 A du code général des impdis, (a présente décision est
assyjettie & un drois fixe de procédure de 254 euros dont est redevabi QD Christelle.
Le condamné est informé qu’en cas de patement du droit fixe de procédure dans le délai
d'un mois & compter de la date o if a eu connaissance du fugement, il bénéficie d'une
dimimadion de 20% de la somme a payer.

L Ll

DECLARE Jun—l.qoumbk des faits qualifids de :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION

AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UUNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 27 sofit 2024 au 10

décembre 2024 2 [N

CONDAMNE Juu-Lu—é un emprisonnement délictuel de SIX
MOIS ;

DIT qu'il sera sursis totalement & I"exécution de¢ cette peine, dans les conditions
prévues par ces articles ;
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Et aussitdt, je président, suite & cette condamnation assortis du sursis simple, 2 doané
I'averhissement, prévu A l'asticle 132-29 du code pénal, au ¢ondamneé 2n I’avisant que si
il commet une nouvelle infraction, il pourra faire l'objet d'une condamnation qui sera
susceptible d'entrainer I'exécution de la premiére peine sans confusion avec la seconde
et gu'il encourra les peines de Ja récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10
du code pénal.

Sur le fondement de l'article 131-5-1 9° du code pénal

PRONONCE 4 I'encontre de Jean-l.n&h peine complémentaire
d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect des personnes dans 'espace
pumérique e 3 Ia prévention des infractions ¢ommises en ligne, dont le

cyberharcélement ;

& titre de peine complémentaire
CONSTATE 2 l'encontre de Jean-Luc- la peine complémentaire
obligatoire de privation de son droit d'éligibilité porr une durée de DEUX ANS ;

s tive de pei ¥ i
ORDONNE i I’encontre de Jean—Lut-la confiscation des scellés ;

ORDONNE Pexécution provisoire de Pensembie des digpositions pénales ;

En applicarion de l'article 1018 A du code généril des bmpiis, la présente décision est
a.s.sui tie-& wn droit fixe de procédure de 254-ewrns-dont est redevabie Jeem-Luc

amné est informé qu'en cas de patement du droit fixe de procédure dans le délai
dvn mois & comprer de la date ou il a en cormaissance du fugement, ¥ bénéficie d'une
diminution de 20% de ia somme & payer

RS

DECLARE Jean-Christoph @D oupsbk des faits qualifiés de
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNRICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 28 aoit 2024 au 1]
octobre 2024 & PARIS et & [N

CONDAMNE Jean-Christoph<d D & uo ¢mprisonnement délictuet de
SEX MOIS ;

DIT 'y avoir fien A aménagement ek initio de [a peine d'emprisonnement ;

Sur le fondement de 'article 131-5-1 9° du ¢ode pénal

PRONONCE 3 lencontre de Jean-Christophe (NP i» peine
complémentaire d*exécution d'un stage de sensibilisation au respect des personnes
dans Yespace aumérique et i 1a prévention des iefractions commises en ligne, dont
le cyberharcelement ;

ORDONNE Pexécution provisoire de cette peine |
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Sur le fondement de Farticle 131-35-1 du code pénal
ORDONNE a Yencontre de Jean-Christoph peine compiémentaire
de suspension du compte d'accés 4 des services en ligme ayant été utilisé pour
commettre )'infraction, et fixe la durée de la suspension 4 SIX MOIS ;

ORDONNE Pexécution provisoire de cette peine

a titre de peine complémentaire

CONSTATE 3 I'encoatre de Jean-Christophe (D 12 peinc
complémentaire obligatoire de privation de son droit d'éligibilité pour une durée
de DEUX ANS

ORDONNE I'exécution provisoire de cette peine ;

a titre de peinge complémentaire
ORDONNE i I'encontre de Jean-Christophe@ D 2 confiscation des
scellés ;

ORDONNE 'exécution provisoire de cette peine ;

En applicazion de {'article 1018 A du code général des impdis. la présente décision est
assujettie & un droit fixe de procédure de 508 auros dont est redevabie Jean-Christophe

Le condamné est informé gqu ‘en cas de paiement du droit fixe de procédure dans le déiai
d'un mots & compter de la date it # a eu connaissance dv jugement, i benéficie d'vine
part de ia suppression de l'éventuelle majoration du drokil fixe de procédwe powr non-
comparution prévie @ fatinéa 2, 3° de tarticle 10184 dw CGI (T'éventuefie majoration
prévue & l'alinéa 4 de l'articie 10184 du CGl est maintenue), er d'autre part d'une
diminution de 20% de 1a somme résiduelle a payer.

e

RECTIFIE Vemrewr maténelle de la prévention s'agissant des faits de
RARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
Al PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE QU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADATICN DES CONDITIONS DE VIE commis du 2 septembee 2023 au
14 septembre 2024 2 ARLES et PARIS reprochés & Aurélien POIRSON comme

ayant £ pis du 28 go b ZULD ¢ tptembre sU.

DECLARE Anrélien POIRSON coupable des faits ainsi rectifiés de :
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE OU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR OBJET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 28 novembre 2023 au
11 septembre 2024 3 ARLES et PARIS ;

CONDAMNE Aurélien POIRSON a un emprisonpement délictuel de BUTT MOIS 3

Dit qu'il sern sursis totalement i l'exécntion de cette peine, dans les conditions
prévues par ces anicles ;
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Et aussitdt, le président, suite & cette condamnation assortie du sursis simple, a donné
laventissement, prévu & l'article 132-29 du code pénral, au condamné en "avisant que si
il commet ung nouvelle infraction, il pourra faire P'objet d'une condamnation qui sera
susceptible d'entrainer I'exécntion de la premiére peine sans confusion avec Ia seconde
et qu’il encourra les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10
du codo pénal.

Sur le fondement de Varticle 131-5-1 9° du codde pénsl
PRONONCE 3 l'encontre d'Aurélien POIRSON la peine complémentaire
d’exécution d'un stape de sensibilisation an respect des personnes dans l'espace

numérique et 4 la prévention des infractions ¢commises en ligne, dont le

cyberharcélement ;

Sur le fondement de l'article 131-35-| du code pénal

ORDONNE A l'eacenire d’Aurélien POIRSON !a peine complémentaire de
suspension du compie d'accds A des services en ligne ayant été utilisé pour
commeitve I'infraction, et fixe la durée de la suspehsion 3 SIX MOTS ;

a titre de peine complémentaire
CONSTATE A l'encontre d’Aurélien POIRSON la peine complémentaire
obligatvire de privation de son droit d"¢€ligibilité pour une durée de DEUX ANS ;

ORDONNE a ’encontre d’Aurélien POIRSON la confiscation des scellés ;

ORDONNE 'exécution provisoire de I'ensemble des dispositions pénales ;
)

En application de Varticle 1018 A du code géndral des impdts, la pPésente déciston est
assujeitie & wn droit fixe de procédure de 254 ewros dont est re fe Aurélien
POIRSON

Le condamné est informé qu'en cas de paiement du droit fixe de procédime dams te délai
d'un mois & compter de la dare oii il a eu connaissance du jugemens, il bénéficie d'ue
diminution de 20%5 de fa somme & payer.

*H

DECLARE Bertrand SCHOLLER coupable des faits qualifiés de ;
HARCELEMENT MORAL AU MOYEN D'UN SERVICE DE COMMUNICATION
AU PUBLIC EN LIGNE QU SUPPORT NUMERIQUE OU ELECTRONIQUE :
PROPOS OU COMPORTEMENTS REPETES AYANT POUR ORJET OU EFFET
UNE DEGRADATION DES CONDITIONS DE VIE commis du 19 acit 2024 au 10
septembre 2024

CONDAMNE Bertrand SCHOLLER a nn emprisonnement délicteel de SIX
MOIS ;

DIT qu'il sera sursis totalement A I'exécnfion de cefte peine, dans les conditions
prévues par ¢es articles ;
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Et aussttot, le président, suite A cette condamnation assortie du sursis simple, a donné
I'avertissement, prévu & l'article 132-29 du code pénal, au condamné en "avisant qus si
il commet ute nouvelie infraction, il pourra faire I'objet d'une’condamnation qui sera
susceptible d'entrainer I'exécution de |a premidre peine sans confusion avec la seconde
et Qu'il encourra les peines de la récidive dans les termes des articles 132-9 et 132-10
du code pénal.

Sur [& fondement de Farticle 131-5-1 9° du code pénal

PRONONCE a l'encontre d¢ Bertrand SCHOLLER |3 peine complémentaire
d’exécution d’un stage de sensibilisation au respect des personnes dans I'espace
numérique ¢t & la prévention des jnfractions commises en ligne, dont le
cyberharcélement ;

rle fi t de l'article 131-35-1 duc naj
ORDONNE A I'encontre d¢ Bertrand SCHOLLER la peine complémentaire de
suspension du compte d’accés & des services en ligne syant été utilis? pour
commettre I'infraction et fixe la durée de la suspension & SEX MOIS ;

a titre de peipe complémentaire
CONSTATE i l'epcontre de Bertrand SCHOLLER la peine complémentaire
obligatoire de privation de son dvoit d*éligibilité pour une duvée de DEUX ANS ;

3 titre de peine complémentaing
ORDONNE i Vencontre de Bertrand SCHOLLER la confiscrtion des scellés

ORDONNE I'exécution provisoire de I'ensemble des dispositions pénales ;

En application de l'article 1018 A du code général des Impéts, la présente décision est
asswetlie & un droir fixe de procédure de 254 ewros dont est redevable Bertrand
SCHOLLER,

Le condamnié est informé qu 'en cas de paiement du droit fixe de procédure dans le delai

d’vn mois & compler de la date ou il a eu connaissance du jugement, il bénéficte d'une
diminution de 20% de la somme & payer.

LR}

SUR L'ACTION CIVILE :
DECLARE irrecevable la constitution de partie civile de Stéphane ESPIC ;

DECLARE irrecsvable la constitution de partie civile de Nathalie REY dite Natache
REY ,

DECLARE inecevable la constitution de pantie civile de "assaciation de défense des
citoyens formée par son représentant kégal Clauwde KARSENTT

DECLARE recevable Ja constitution de partie givile de Brigitte MACRON ;
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Jean—Luc— Jean—Christoph- Aurélien POIRSON et Bertrand

SCHOLLER, entiérement responsables de son préjudice ;

CONDAMNE solidairement Jéromejjj Jérome Jean-Christophe

- Philippe ? dite Amandine ROY,
Chrlstelle- Jean-Luc Jean-Christophe Aurélien

POIRSON et Bertrand SCHOLLER 4 lui payer la somme de dix mille euros (10.000
euros) au titre de son préjudice moral ;

CONDAMNE Jérome jérome | Jean-Christophe [ GEGE .
Phlhppe— L dite Amandine ROY, Chrlstelle-
Jean-Luc_ Jean-Christophe , Aurélien POIRSON et Bertrand
SCHOLLER, a lui payer chacun la somme de six cents euros (600 euros) sur le
fondement des dispositions de I'article 475-1 du code de procédure pénale.

et le présent jugement ayant ét€ signé par le président et la greffiere.

EFFIE C/LEPR
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